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STF julga poder de PGJ de substituir procuradores em acéo

O Supremo Tribunal Federal iniciou nesta semana o julgamento sobre a constitucionalidade daregra da
Lei Orgéanicado Ministério Publico que permite ao procurador-geral da Justica estadual designar
membros do MP para, por ato excepcional e fundamentado, exercer as funcdes processuais afetas a outro
membro dainstituicdo. Essa alteracao teria de ser previamente analisada pelo Conselho Superior do
Ministério Publico.

O julgamento, iniciado no Plenario Virtual em 5 de junho, foi interrompido por pedido de vista do
ministro Alexandre de Moraes. A regra contestada esta disposta no artigo 10, inciso I X, adinea"g" daLei
8.625/1993 e rendeu divergéncia de entendimento nos dois votos registrados no sistema da corte até o
momento.

A acdo foi levada ao STF pela Associacéo Nacional dos Membros do Ministério Publico (Conamp),
argumentando que anormafere o artigo 127 da Constitui¢éo Federal, pois afronta as prerrogativas da
inamovibilidade e daindependéncia funcional, cujos contelidos visam a evitar o arbitrio do chefe do
Ministério Publico.

Relator da acdo, o ministro Marco Aurélio concordou. A norma permite que a PGJ estadual afaste da
acao o membro do MP que normalmente atuaria na situacdo juridica surgida para designar outro para o
caso concreto. Surge a possibilidade, segundo ele, da criacdo do "acusador de excecéo", pois a PGJ pode
pingar o promotor de acordo com a situagao.

O que estd em jogo, aponta, € o principio do acusador natural. "Ha de respeitar-se o profissional que
ordinariamente atua no 6rgado, implicando a substituicdo, presentes as peculiaridades do caso, verdadeira
diminuic&o aos olhos dos cidaddos em geral”, destacou o relator.

Divergéncia

Abriu divergénciao ministro Luiz Edson Fachin, para quem ainamovibilidade do membro do Ministério
Publico ndo é absoluta, pois limitada pela prépria Constituicdo ao interesse publico. Ou sgja, 0 agente sO
seriaremovido compulsoriamente por motivo de interesse publico, respeitada decisdo colegiada do
Conselho Superior por voto da maioria absol uta, desde que assegurada a ampla defesa.

"A designacdo ndo implica, necessariamente, remocao. O que a norma prevé é a possibilidade de
designac&o nas estritas hipoteses em que o interesse do membro da carreira, de formaindividual, possa
contrastar com os interesses da institui¢ao, na busca de realizag&o de sua missdo constitucional”,
explicou 0 ministro.
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