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Uni&o deverestituir repasses ao PR em contrato de royalties

N&o é compativel com o principio da boa-fé objetiva que a Uni&o tenhalucro extremamente superior em
prejuizo aum estado, a quem, inicialmente, se propds a gjudar.

Com esse entendimento, o Plenario do Supremo Tribunal Federal condenou a Unido arestituir os valores
gue foram repassados ao estado do Parana a titulo de royalties e compensagdes financeiras. A Unido
também devera pagar honorarios advocaticios em R$ 400 mil.

Carlos Moura/SCO/STF

Moraes verificou que o] estado repassarl aaUnido quase o dobro do valor inicialmente

revisto, gerando vantagem desproporciona
garlosMo%ra/SCO/ST o eSprop

O julgamento da ag&o encerrou nesta sexta-feira (5/6), no Plenério Virtua da corte. De forma unanime,
0S ministros concordaram em invocar ateoria daimprevisdo, de forma a restabel ecer a equilibrio
contratual pelos entes politicos.

No caso, ficou caracterizado que o cumprimento das prestagcdes por um dos lados foi excessivamente
ONeroso e gerou vantagem econdmica desproporcional para o outro.

"Ainda que ndo segja proibida a busca de lucro por parte do ente politico contratante e tampouco ilicitaa
presenca de carga al eatéria nestas modalidades contratuais, tais componentes séo excepcionais diante
dos objetivos visados com tais contratos administrativos', afirmou o relator, ministro Alexandre de
Moraes.

A acéo foi interposta pelo estado do Parana para pedir areviséo judicial de contrato de cessdo de
créditos com a Unido nas modalidades de compensacéo financeira e royalties. O contrato previao
aproveitamento de recursos hidricos para geracéo de energia.

No processo, 0 estado narra que cedeu R$ 3 bilhdes, enquanto a Unido se comprometeu a emitir titulos
em R$ 1,7 bilh&o no periodo de maio de 2000 a dezembro de 2020. Alegou ainda que os valores
repassados pela Unido foram abaixo do montante dos créditos cedidos pelo estado.
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Ao analisar 0 caso, o relator considerou a onerosidade do contrato e entendeu proporcional o
recebimento das prestacdes pela Unido até o gjuizamento da acdo. Até este momento, o
Estado repassaria a Uni&o quase o dobro do valor inicialmente previsto, ja considerado o desagio.

Segundo o ministro, a acdo somente foi g uizada quando ficou caracterizado o prejuizo decorrente da
perda do equilibrio econbmico entre as prestacbes. Também por isso, Moraes entendeu pela necessidade
de a Uni&o devolver os valores recebidos pela Unido apos 0 gjuizamento da acdo, acrescidos de corregdo
monetaria e de juros de mora.

Principio da solidariedade

Ao relembrar a histéria do federalismo, destacou a necessidade de interdependéncia entre as
competéncias dos entes federativos como ingrediente paraformar que "as federacbes sigam em frente na
persecucao de seus projetos coletivos, encontrando as composi ¢Bes imprescindiveis para a preservacao
de suaidentidade".

Para que haja o espirito de lealdade federativa em formar e executar contratos, Moraes defendeu que
exige-se dos sujeitos da relacéo negocial terem "posturaleal e coerente, direcionada ao atingimento do
resultado econdmico inicialmente previsto e que os levou ao aperfeicoamento do negécio”.

No caso concreto, verificou que, no decorrer do contrato, o estado repassaria a Unido quase o dobro do
valor inicialmente previsto, caracterizando uma "distor¢do econdmica’. Tais medidas contrariam o
principio da solidariedade entre os entes da Federacéo e "n&o encontram guarida nem mesmo nas
clausulas do proprio contrato em debate”.

Clique aqui paraler ovoto dorelator
ACO 3.119
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