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CunhaelLima: A indispensabilidade da pericia criminal

Hé uma confusdo habitual quanto aleitura do artigo 158 do Cédigo de Processo Penal, artigo que

preceitua a indispensabilidade do exame de corpo de delito quando ainfraco deixa vestigios.

Ha guem entenda que essa disposi gao dispensa a pericia criminal nas hipoteses de crimes formais ou
A 80 de pericias nesses casos pudesse ficar sujeitaajuizo de

plicos que conduzem a investigacgao.

OPINIAO

Ocorre, todavia, que aleiturado CPP nao abre margem para

duvidas: todo crime, seja ele material, seja ele formal, havendo sido deixados vestigios, importa
realizacdo de exame de corpo de delito, sob pena de nulidade (artigo 158 c/c artigo 564, 111, "b"). O
artigo 158 do Codigo de Processo Penal trata de uma verdadeira garantia processual do acusado,
essencialmente no sentido de evitar condenacdes sem que tenha havido comprovac&o da materialidade
delitiva.

A titulo ilustrativo, imagine-se a hipotese do individuo que responde a processo criminal por ter sido
flagrado na posse de 200 gramas de p6 branco. Nesse caso, 0 magistrado competente pelo processo e
julgamento so estara autorizado a condenar o0 acusado por trafico de drogas se houver, nos autos, prova
pericial comprovando que tal po branco trata-se, de fato, de uma substancia entorpecente. Essa € uma
garantia minima do acusado.

Nesse sentido, o Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o ja se pronunciou, em mais de uma oportunidade
[1], que em caso de crime de descaminho (infrag&do penal compreendida enquanto crime formal),
havendo sido deixado vestigio, faz-se indispensavel a execucdo de exame de corpo de delito, sob risco
de vulnerar direitos de ordem fundamental, inclusive o principio do devido processo legal.

Acresce-se a essa discussdo que o artigo 6°, inciso |, do CPP determina que logo que tiver conhecimento
da pratica dainfracéo penal, a autoridade policial deveradirigir-se ao local, providenciando para que néo
se dterem o estado e conservacdo das coisas, até a chegada dos peritos criminais. O dispositivo é claro
a0 estabel ecer a obrigatoriedade de pericia criminal no local do delito, independentemente da sua
natureza, se material ou formal.
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A corroborar o cardter impositivo desse preceito, tem-se que ele resultou da reformalegidativa
promovida pelaLei n° 8.862/1994. A redacéo anterior do dispositivo estava delineada nos seguintes
termos:

"Artigo 6°(...)

| — se possivel e conveniente, dirigir-se ao local, providenciando para que se nao alterem o estado e
conservacao das coisas, enquanto necessario".

Observa-se, portanto, que a finalidade dareformafoi justamente afastar o caréter facultativo quanto ao
isolamento do local do delito, com fins de preservar o estado e conservacao das coisas, até a chegada dos
peritos criminais. Ademais, ndo se vislumbram, no novo dispositivo, quaisquer discriminagcdes em
termos de natureza do delito para efeitos da providéncia nele descrita.

Mesmo sentido manifesta o artigo 169 do CPP, o qual dispde que, para efeito de exame do local onde
houver sido praticada a infracéo, a autoridade providenciara imediatamente para que ndo se altere o
estado das coisas até a chegada dos peritos, que poderdo instruir seus laudos com fotografias, desenhos
ou esguemeas elucidativos. Como se verifica, esse dispositivo também néo distingue os delitos parafins
de observancia da providéncia que ele prescreve.

E diga-se, por oportuno, que nem poderia haver essa distin¢éo; afinal, comprovar a materialidade
delitiva ndo se revela a Unicaincumbéncia da pericia criminal. Além de produzir a prova da
materialidade, a pericia buscatambém o conhecimento da autoria delitiva. Ressalte-se, a propésito, que
essa reforma promovida pela Lei n® 8.862/1994 é corolario da compreensdo, por parte do legislador, da
importancia da atuagéo dos peritos criminais para al cangar-se 0 conhecimento da verdade real acerca dos
fatos delituosos.

Diante disso, ndo se afigurarazoavel pressupor que a pericia criminal ndo seja obrigatéria em casos de
delitos formais.

Pior do que isso: ha quem entenda que existem até mesmo crimes materiais cuja pericia seria
dispensavel. Seria os casos dagueles crimes em que a materialidade € "facilmente perceptivel”, podendo
ser constatada, inclusive, pelo "olho leigo”. Aforaa presuncéo desse entendimento, € importante destacar
gue em muitos casos aguilo que parece nem sempre €. Retome-se 0 exemplo do individuo que foi preso
em flagrante por estar em posse de 200 gramas de po6 branco. Imagine-se mais. que esses 200 gramas
estejam repartidos em 20 embalagens de 10 gramas cada. Nesse caso, qualquer "olho leigo™" afirmara
com toda certeza que se trata de trafico de cocaina.

Nessa hipotese, a constatagdo pelo "olho leigo" serd suficiente para sustentar um édito condenatério?
Presume-se que ndo. Afinal, o artigo 158 do CPP é expresso ao dispor que quando a infragéo deixar
vestigios sera indispensavel o exame de corpo de delito, ndo podendo supri-lo nem sequer a préopria
confissdo do acusado. Trata-se de uma disposi¢cdo que prestigia a prova pericial, reconhecendo a sua
credibilidade e confiabilidade.
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Portanto, compete aos peritos criminais atestar, por meio de laudos periciais, a materialidade delitiva,
umavez que sao esses profissionais que possuem a habilitacéo e a capacidade técnica necessaria para o
exercicio dessafuncdo. A confeccéo de prova pericia néo é questdo de mera politica criminal; mas, ao
contrério, tem relagdo indissocidvel com os direitos e garantias do acusado, sobretudo com o direito a
presuncdo de inocéncia, bem com a efetividade da persecucéo penal — a partir de sua elevadaforca
probatoria.

Diante dessas consideractes, impde-se reconhecer que as disposicdes do Codigo de Processo Penal séo
evidentes quanto ao carater impositivo da periciacriminal em todo e qualquer delito, independentemente
da sua natureza.

De todo modo, ainda que se admita uma esfera reservada ao juizo de conveniéncia e oportunidade
guanto as diligéncia periciais em locais de crime, esses juizos valorativos, inexoravel mente, devem ficar
acargo dos peritos criminais. profissionais que possuem a expertise necessaria a avaliacao da
pertinéncia e adequacdo de um determinado exame pericial.

A corroborar i1sso destaque-se, no ambito federal, o artigo 2°-D da Lei 9.266/1996, que confere aos
ocupantes do cargo de perito criminal federal aresponsabilidade pela direcéo das atividades periciais do
orgéo. No mesmo sentido, aLei 12.030/2009, em seu artigo 2°, confere atodos os peritos oficiais de
natureza criminal autonomia técnica, cientifica e funcional, areforcar que cabe aesses avaliar a
necessidade ou ndo darealizacdo do exame pericial.

Com efeito, alegislagdo ndo intenciona atribuir aos peritos criminais uma responsabilidade meramente
executiva, mas também, e sobretudo, uma responsabilidade gerencial das atividades periciais. Dessa
forma, havendo alguma margem para juizos de conveniéncia e oportunidade quanto a periciaem locais
de crime, essa valoragéo compete exclusivamente aos peritos criminais, no intuito de se preservar o
comando insculpido no Codigo de Processo Penal e a prépriaidoneidade da persecucéo penal brasileira

[1] TRF-1 APR: 00060438120114013304 0006043-81.2011.4.01.3304, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL OLINDO MENEZES, Data de Julgamento: 19/09/2016, QUARTA TURMA, Datade
Publicacdo: 30/09/2016 e-DJF1; e ACR: 27500 DF 0027500-51.2006.4.01.3400, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL CANDIDO RIBEIRO, Data de Julgamento: 22/01/2013, TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: e-DJF1 p.1286 de 08/02/2013.
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