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Na esfera do processo civil, com o encerramento da fase postul atoria,

estabiliza-se normalmente o objeto litigioso, propiciando, em seguida, o proferimento de sentenca ou de
deciséo de saneamento do processo, nos termos do artigo 357 do Codigo de Processo Civil.

Por forca da regra da eventualidade, determinante da substanciagcdo da demanda (artigos 319, inciso I11,
e 336), torna-se praticamente impossivel, pelainarredavel preclusdo, a alteracéo voluntaria dos
elementos subjetivo e objetivos da demanda, em particular dos fatos e fundamentos entéo deduzidos,
depois de ultimada a fase saneadora.

Instada a examinar questéo deveras original, a 32 Turma do Superior Tribuna de Justicalavrou acordéo
no Recurso Especial n. 1.305.878-SP, com voto condutor da ministra Nancy Andrighi, consignando que:
“De acordo com ajurisprudéncia deste Tribunal, a peticéo inicial ndo pode ser emendada depois de
apresentada contestacéo, sob pena de malferir o principio da estabilizagdo da demanda’.

Todavia, em carater excepcional, o artigo 329, inciso I, do vigente diploma processual, a exemplo do que
Se permitia sob o regime processual anterior (artigos 264 e 294), flexibiliza arigidez daquele principio,
autorizando o autor a aditar ou alterar o pedido ou a causa de pedir, mesmo sem a aguiescéncia do réu,
até antes de ser aperfeicoada a citacéo.

Importaregistrar que alei ndo mais alude a proibic¢éo de modificacdo subjetiva, o que leva a conclusio
de que também se faz possivel ainclusdo ou exclusdo de outros sujeitos, seguindo-se 0 mesmo critério,
sejano polo ativo, sgja no passivo.

Aduza-se, por outro lado, que a determinagao do inciso || do mesmo artigo 329, inspirada, por certo, nos
notorios escopos publico e socia do processo, faculta, com o consentimento do demandado, a emenda
dos elementos obj etivos da demanda até a decisdo declaratoria de saneamento (ou até antes da oferta de
embargos do devedor na execugéo contra devedor solvente).
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Nesse caso, como hdo poderia ser diferente, é garantido o contraditorio, concedendo-se ao réu o prazo
minimo (o que significa que pode ser dilatado opeiudicis) de 15 dias, possibilitando-lhe ndo apenas a
apresentacéo de prova documental como, ainda, protesto pela produgdo de outras adicionais.
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Secundando tese mais rigorosa, posiciona-se atualmente a 22 Turma do Superior Tribunal de Justica,
como seinfere, v. g., do julgamento do Recurso Especia n. 1.307.407-SC, darelatoria do ministro
Mauro Campbell Marques, aqual, na hipétese de modificagcdo do pedido, apds o ato citatério, ndo se
contenta nem com a concordancia tacita do réu e tampouco com a sua mera intimacdo. Exigindo, pois,
nova citacéo e consentimento expresso, aturma julgadora decidiu que: “Tido por muitos como o unico e
verdadeiro principio de direito processual contido na Constituicéo Federal de 1988 — artigo 5°, inciso
LIV —, o principio do due process of law abrange, como subprincipios ou corolérios, a ampla defesa,
contraditorio, publicidade dos atos processuais, proibicéo da provailicita, entre outros. Como se vé, o
devido processo legal € a garantia maior do cidaddo em face do arbitrio, dando-se aele o direito, antes
de ser submetido a sancéo estatal, de ser submetido a um processo judicial cercado de garantias e
precaucdes. E incompativel, pois, & democracia com ainexisténcia de um processo judicial revestido de
garantiasindividuais... E é apartir da concepcéo dos referidos principios e do disposto nos artigos 128 e
264 do Codigo de Processo Civil [de 1973] que a presente demanda deve ser analisada, na medida em
gue, se a0 magistrado € vedado conceder mais, menos ou além do que foi efetivamente pedido, esse deve
ser certo e, sempre, submetido ao contraditorio, oportunizando, ao réu, contraditar, com todas as suas
armas, o que fora deduzido em juizo... E afirmago corrente e quase dogmética que no processo civil,
em seu rito ordinario, que feita a citagdo € defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o
consentimento do réu, mantendo-se as mesmas partes, salvo as substitui¢des permitidas por lei. No
processo civil, pois, hd mecanismos aptos a estabilizar a demanda, que privilegiam a seguranca juridicae
0 encadeamento | 6gico-sistematico dos atos processuais. Um desses mecanismos € o previsto no artigo
264, caput, do Cédigo de Processo Civil [de 1973], que veda ao autor modificar o pedido ou a causade
pedir, sem o consentimento do réu, apés a citacdo. Pode-se dizer, portanto, que se trata de efeito
processua da citagéo, cujaregra consagra o chamado principio da estabilizacdo da demanda e tem como
finalidade impedir que o demandado seja surpreendido, comprometendo, severamente, o pleno exercicio
do direito de defesa e do contraditorio. Assim, promovida a nova citagdo, competira ao demandado
manifestar-se acerca do novo pedido formulado pelo autor. Todavia— e aqui se introduz questdo mais
relevante para o deslinde da controvérsia— em ndo havendo manifestacéo da parte, impde-se,
exclusivamente quanto a nova demanda (caso o réu tenha contestado a demandainicial), o
reconhecimento da revelia, com todos os seus efeitos... Tendo em vistaque alel determina a citagéo
para os casos de ampliacéo objetiva da demanda, em havendo t&o somente aintimagdo, o consentimento
guanto ao novo pedido somente podera atingir seu objetivo — com o vigor do principio da
instrumentalidade das formas — caso esse consentimento se dé de forma expressa, como decorréncia
|6gica da andlise sistémica das normas do direito processual civil... Em ndo havendo a citacéo, mas
simplesintimacdo do Municipio, aregra contida no artigo 264 do Codigo de Processo Civil [de 1973],
segunda parte, teria sido observada apenas e tdo somente se a municipalidade tivesse declarado expressa
concordancia quanto a ampliacéo dalide. Entendimento contrario implicaria aceitar que a parteré
recairia 0 6Gnus decorrente de seu siléncio, mesmo ndo havendo cumprimento de determinacao legal
expressa, qual sgja, citacdo valida, o que, atoda evidéncia, ndo se coaduna com o ordenamento juridico
patrio”.
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Excetuando-se ent&o as hipoteses previstas nos dois incisos do artigo 329, torna-se realmente impossivel
ao 0rgéo jurisdicional considerar fatos ja ocorridos e fundamentos outros, que ndo agquel es apontados na
peticdo inicial como premissas do pedido, e, muito menos, apreciar nova pretensao.

Nesse sentido, recentissimo acordéo da 32 Turma, proferido no Recurso Especial n. 1.769.328-DF,
relatado pelo ministro Moura Ribeiro, assentou, a unanimidade de votos, que: “No caso trazido ao
Superior Tribunal de Justica, verifica-se que o pedido formulado na peticdo inicial foi voltado a
investigacao de paternidade na modalidade biol 6gica, ndo podendo apds a estabilizacdo dalide, ele
também se voltar para a socioafetiva...”.

Esse importante julgado ainda ressalva que, a despeito de ter o Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do Recurso Extraordinario n. 898.060-SC, com repercussdo gera (Teman. 622), ter fixado atese de que:
“A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do
vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem biol 6gica, com os efeitos juridicos proprios’, no
caso concreto, a causa de pedir lastreou-se exclusivamente na alegacdo de paternidade biol dgica, fator
gue obsta a sua superveniente alteracdo com fundamento na paternidade socioafetiva. Com maior razéo
ainda é igualmente defeso ao tribunal modificar a causa petendi, mesmo na situacdo em que a prova
produzida certifique fatos determinantes da paternidade socioafetiva.

E de concluir-se que a regra da estabilizacZo da demanda, implicativa de seguranca juridica, ndo admite
gualguer mitigacdo nem mesmo nas acoes de estado, declaratdrias ou constitutivas necessarias, ainda
gue o respectivo objeto ostente sabidamente interesses de significativarelevancia social.
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