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Noronha revoga preventiva apds demor a no julgamento de apelacao

Constatado "evidente excesso de prazo” natramitacao de uma apelacéo criminal, o presidente do
Superior Tribunal de Justica, ministro Jodo Otavio de Noronha, deferiu liminar pararevogar a prisao
preventiva de um homem condenado, em primeiro grau de jurisdi¢éo, a seis anos e nove meses de prisao
por tréfico de drogas.

Reproducéo

Apelacdo esta conclusa para o relator desde 2018. Homem estava preso havia trés anos
Reproducéo

Ele esta preso preventivamente desde o final de dezembro de 2016 — portanto, ha mais de trés anos —,
e aguarda o julgamento da apel agdo desde dezembro de 2018.

O ministro Jodo Otavio de Noronha afirmou que € possivel verificar o excesso de prazo natramitacdo da
apelacao, conclusa para o relator no Tribunal de Justica de S&o Paulo desde 2018.

"Ademais, o paciente, condenado a seis anos, nove meses e 20 dias de reclusdo, aguarda preso o deslinde
da questdo ha mais de trés anos', destacou 0 ministro.

Na decisdo, o presidente do STJ assinalou que aliminar € valida até o julgamento do mérito do habeas
corpus ou o julgamento da apelacéo pelo TJ-SP — o que ocorrer primeiro.

Noronha abriu vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, 0 caso seguira para o
relator, ministro Nefi Cordeiro, da 62 Turma. Ainda ndo ha previsdo para o julgamento do mérito do
habeas corpus.

Nadenuncia, o Ministério Publico de S&o Paulo afirmou que o homem foi preso em flagrante porque
estava com 31 porc¢des de cocaina e suas acdes eram tipicas de trafico. A defesa pediu a desclassificacéo
da conduta para a descrita no artigo 28 da Lei de Drogas, alegando que a cocaina era para consumo
pessoal .

O acusado afirmou gque a droga seria consumida em trés dias. Na sentenca, o juiz rechagou atese
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defensiva e afirmou que os testemunhos policiais no sentido da configuracéo do tréfico ndo poderiam ser
desconsiderados, justificando a condenacéo de seis anos e nove meses.

No habeas corpus, a defesa alegou que o réu espera ha mais de trés anos o julgamento da apelacéo e a
prisdo preventiva ndo tem justificativalegal. Com informagoes da assessoria de imprensa do STJ.
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