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Direito Constitucional: Avancosdo STF nosdiretos fundamentais

O ano de 2020 trouxe inlmeros desafios para 0 pais, que se viu mergulhado em uma pandemia sem
precedentes e de consequéncias tragicas para milhdes de brasileiros. Como se ndo bastasse, o que se
observou no campo politico foi uma constante tensdo entre os Poderes L egislativo e Executivo, que
apresentaram inumeras dificuldades em atingir consensos e elaborar planos de enfrentamento a

ca e de preservagéo da atividade econdmica.
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Nesta temporada atipica e conflituosa, no qual ajurisdicdo constitucional foi

bastante exigida, o Supremo Tribunal Federal se notabilizou pela defesa de direitos fundamentais em
importantes discussoes.

Merecem especia destaque decisdes que afastaram a validade de normas que, a pretexto de regular
situagOes excepcionals no contexto de pandemia, terminaram por invadir e violar garantias individuais e
institucionais de primeiraimportancia.

Cita-se, no ponto, o referendo do Plenario aliminar concedida pela ministra Rosa Weber nas ADIs n°s
6.387, 6.388, 6.389 e 6.390, que suspendeu a eficicia da Medida Provisoria n° 954/2020, impedindo o
compartilhamento indiscriminado de dados pessoais custodiados por empresas de tel ecomunicagdes com
0 poder publico.

Durante o julgamento foi reconhecida, de formainédita no pais, a prevalénciado direito fundamenta a
protecdo de dados pessoais, em consonancia com precedentes de diversas cortes constitucionais pelo
mundo. Além disso, a corte firmou importante posi¢éo no sentido de que "o cenério de urgéncia
decorrente da crise sanitaria deflagrada pela pandemia global da Covid-19 e a necessidade de
formulacao de politicas publicas que demandam dados especificos para o desenho dos diver sos quadros
de enfrentamento ndo podem ser invocadas como pretextos para justificar investidas visando ao
enfraquecimento de direitos e atropelo de garantias fundamentais consagradas na Constituicao".
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Ainda nesse sentido, sublinha-se a ADI n° 6.353, oportunidade na qual a corte suspendeu a eficaciade
dispositivos previstos na Medida Provisoria n® 928/2020 que interrompiam a aplicacdo da Lei de Acesso
alnformacdo a setores sensiveis da Administracgo Publica durante o combate a pandemia da Covid-19.
A norma barrada pelo STF representava patente violagdo aos artigos 5°, XX X111, e 37, caput e 83°, |1, da
Constituicdo Federal, que estabelecem a obrigacéo do poder publico em dar publicidade e amplo acesso
as informagdes de interesse publico e coletivo, concedendo a agentes publicos liberdade para negar
acesso ainformacao de formaimotivada.

A corte também tem se mostrado atenta aos graves ataques sofridos pel o sistema de protecdo ao meio
ambiente no pais, sobretudo diante da vacilante atuacdo do poder publico verificada nos Ultimos meses e
dos crescentes nimeros observados nos indices de degradacdo ambiental por todo o territorio nacional.

Diante da urgente situac&o dos biomas nacionais, quatro partidos politicos apresentaram duas acdes
diretas de inconstitucionalidade por omissdo em face das condutas omissivas da Uni&o por n&o adotar
providéncias de indole administrativa em relacéo ao Fundo Amazénia e ao Fundo Clima (ADOsn°59 e
n° 60).

Especificamente no que se refere a ADO n° 60, convertida paraa ADPF n°® 708, o ministro relator Luis
Roberto Barroso considerou que os fatos narrados na ag&o traduzem: 1) atos comissivos e omissivos
persistentes que comprometem atutela do meio ambiente e do Fundo Clima; 2) imputaveis a autoridades
diversas; e ocasionam 3) violagBes massivas a direitos fundamentais. Enfatizou que a matéria ultrapassa
o contelido ambiental, de modo a atingir outros direitos fundamentais, como "o direito a vida (artigo 5°,
CF), a saude (artigo 6°, CF), a seguranca alimentar e a agua potavel (artigo 6°, CF), a moradia (no
sentido de habitat), ao trabalho (artigo 7°, CF), podendo impactar, ainda, o direito a identidade
cultural, o modo de vida e a subsisténcia de povos indigenas, quilombolas e demais comunidades
tradicionais’.

Por esses motivos, o ministro relator convocou audiéncia publica a fim de compreender o estégio atual
das politicas nacionais em matéria ambiental, destacando a potencia existéncia de "estado de coisas
inconstitucional em matéria ambiental, a exigir providéncias de natureza estrutural”. Apés as
manifestacGes de diversos érgdos publicos, entidades representativas e especialistas da &rea, 0 processo
aguarda julgamento.

Ainda na seara ambiental, destaca-se a ADPF n°® 748, naqual se questionou a edi¢do de normas pelo
Conselho Naciona do Meio Ambiente (Conama) que promoveram a suméria revogacao de extenso
arcabouco normativo gue garantia ampla protecdo a biomas como restingas e manguezais, bem como de
localidades situadas a margem de cursos e reservatérios d'agua. A inicial pontuou os diversos vicios
formais e materiais nos atos apontados como objeto da arguicao, que consubstanciam evidente
retrocesso em matéria de direitos fundamentais, especialmente no que se refere a efetivacéo do artigo
225 da Constituicao Federal.
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Em medida cautelar jareferendada pelo Plenério, determinou-se a suspensdo da eficacia da Resolucdo
Conama n® 500/2020, garantindo a vigéncia de normas mais protetivas até que a matéria sgja analisada
de forma definitiva pela corte. No voto condutor, a ministra Rosa Weber, relatora, assentou que

"a Resolucao n° 500, de 28 de setembro de 2020, do Conselho Nacional do Meio Ambiente (Conama),
ao revogar as Resolucdes n°s 284/2001, 302/2002 e 303/2002, vulnera principios basilares da
Constituicdo, sonega protecao adequada e suficiente ao direito fundamental ao meio ambiente
equilibrado nela assegurado e promove desalinho em relagcéo a compromissos internacionais de carater
supralegal assumidos pelo Brasil e que moldam o contetido desses direitos”.

E de ressaltar ainda que, apesar das urgentes controvérsias surgidas no decorrer do ano, o Supremo
Tribunal Federal ndo deixou de exercer sua essencial funcéo institucional de protecdo aos direitos
fundamentais ao dar solucédo a matérias relevantes que se encontravam sob andlise hd mais tempo.

E o caso, por exemplo, da historica decisdo proferida no ambito da ADI n° 5.543, que reconheceu a
inconstitucionalidade de qualquer critério baseado exclusivamente na orientacdo sexual do doador para
impor restri¢des a doagéo de sangue. A acdo direta ressaltou que as normas séo danosas ndo apenas a
comunidade homoafetiva, como também atodos os brasileiros que necessitam de doagdes sanguinesas,
violando garantias constitucionais como a dignidade da pessoa humana, direito aigualdade e o principio
da proporcionalidade.

O ministro Edson Fachin, relator do denso acérddo acompanhado pela maioria, destacou a
irrazoabilidade da medida: "Trata-se de discriminacéo injustificavel, tanto do ponto de vista do direito
interno, quanto do ponto de vista da protecao internacional dos direitos humanos, a medida que
pressupdem serem os homens homossexuais e bissexuais, por si SO, um grupo de risco, sem se debrucar
sobre as condutas que verdadeiramente os expdem a uma maior probabilidade de contagio de AIDSou
outras enfermidades a impossibilitar a doacdo de sangue”.

Em mais uma importante agdo constitucional concluida no ano de 2020, a Suprema Corte reconheceu, no
bojo da ADI n° 5.881, ainconstitucionalidade de dispositivos que permitiam a Fazenda Publica decretar
aindisponibilidade de bens de devedores da Uni&o de forma unilateral e discricionaria. Apesar de

manter valida a possibilidade de que a divida ativa possa ser averbada no registro de imoveis, a posi¢céo
majoritaria do Plenério assentou que, por se tratar de grave intervencado no direito fundamenta a
propriedade consagrada na Constituicéo Federal, aindisponibilidade de bens exige a apreciacéo prévia
do Poder Judiciério, instancia competente e imparcial paraaanalise de tal medida.

A breve retrospectiva delineada demonstra que o Supremo Tribunal Federal esteve atento ao delicado
momento vivenciado pelo pais, com atuacdo firme e constante na protecéo dos direitos fundamentais
sedimentados na Constituicdo Federal de 1988. Que venham os novos desafios em 2021!
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