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Um Habeas Corpus e a demora do julgamento

O Habeas Corpus impetrado a favor do paciente Luiz Inacio Lulada Silva, que tramita faz dois anos no
STF, meleva arefletir sobre varios aspectos, mas neste espaco quero destacar apenas a questéo do
asignificar injustica.

Kenarik Boujikian
Desembargadora

LI O Habeas Corpus 164.493 foi protocolado em 5/11/2018 e incluido na

sessao de julgamento do dia 4/12/2018, data em que o ministro Gilmar Mendes pediu vista; em
25/6/2019 foi julgado um pedido de liminar, que foi denegado, e aturma deliberou adiar o julgamento
do mérito; na época, entendeu-se gque retornaria apds o recesso, mas até a presente data o0 Habeas Corpus
n&o foi julgado.

Como € possivel que aacdo que deveria ser amais pronta do nosso ordenamento esteja aguardando tanto
tempo? E ainda mais quando o proprio STF divulga em seu site, em novembro de 2019, que

levou trés meses em média para julgamento dos recursos criminais, se levar em conta 82% dos
processos?

O Habeas Corpus é o instrumento mais forte e importante do sistema de direitos, pois visa a resguardar
os individuos em relacéo aos abusos que podem ser praticados por agentes estatais. Tao forte é sua
importancia e a nota do que deve ser sua eficacia que por vezes é nomeado como remédio heroico.

Estainserido na Constituicdo Federal de 1988, com nota de gratuidade, entre os direitos e as garantias
fundamentais no artigo 5°, inciso LXVII1 — "conceder-se-4 Habeas Cor pus sempre gque alguém sofrer
ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomogéo, por ilegalidade ou
abuso de poder", mas ja era constitucionalizado desde a Constituicdo de 1891, e com previsao
infraconstitucional ainda antes, em 1832, com regramento do Cédigo de Processo Criminal.
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Todos os operadores do Direito sabem de sua grandeza, seja pelo objeto, sgja pelo autor daviolagéo de
direito.

H& um volume enorme de processos dessa natureza, conforme se vé nos dados dos tribunais, mas volta e
meia se cogitam mecanismos, judiciais ou legidlativos, para cercear o seu uso. Mas a verdade € que,
l[imitando a ag&o, ndo teremos uma diminuicdo da causa de sua interposi¢cao, ou sgja, as violages
especialmente praticadas por agentes estatais do Judiciario ndo sumirdo do mapa— minha hipétese é
gue aumentariam.

As escolas da magistratura, no curso de aperfeicoamento inicial, sempre pisam natecla da prioridade do
HC, da urgéncia e rapidez necessarias, como estabel ecido na normativa brasileira. N&o foi diferente no
Meu Curso preparatorio, o primeiro realizado pela Escola Paulista da Magistratura do TJ-SP, em janeiro
de 19809.

Paramim, informar um HC, o mais rapido possivel, era como uma questdo vital. No inicio da minha
carreira, ndo tinhamos os mecani smos tecnol 6gicos disponiveis nos dias de hoje e quando mudamos o
férum para o bairro da Barra Funda, em razéo da disténcia fisica dos tribunais, um veiculo levava
diariamente as informagdes que entregassemos até certo horario parao Tacrim e o TJSP. Ainda que sem
tecnologia, de um modo precario, sempre se procurou agilizar as informagdes para que o tribunal
pudesse dar a prestacdo jurisdicional com a urgéncia demandada por esse tipo de agéo.

Ainda sobre o tema de prioridade, importante anotar duas normas infraconstitucionais: o Estatuto do
Idoso de 2001, que estabeleceu no artigo 71 que "€ assegurada prioridade na tramitacéo dos processos
e procedimentos e na execucao dos atos e diligéncias judiciais em que figure como parte ou
interveniente pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos, em qualquer instancia“, eo
Caodigo de Processo Civil de 2015, que estabeleceu logo no inciso | do artigo 1048 a prioridade de
tramitacdo, em qualquer juizo ou tribunal, dos procedimentos judiciais em gque figure como parte ou
interessada pessoa com idade igual ou superior a 60 anos.

Nos regimentos dos tribunais também encontramos repisadas normas pratratar de urgéncia e prioridade.

Em relagcdo ao Habeas Corpus, 0 artigo 149 do Regimento Interno do STF determina que em primeiro
lugar no rol de prioridade, no julgamento do Plenério, deveravir o Habeas Corpus, depois 0s processos
de extradicéo e, na sequéncia, as causas criminais, entre estas primeiro as de réu preso e depois as de
réus soltos, e assim por diante.

E mais, para que os julgamentos ndo se perpetuem, determina o artigo 134 do regimento que se algum
dos ministros pedir vista dos autos, devera apresenté-10s, para prosseguimento da votacdo, até a segunda
sessdo ordinaria subsequente.

E, no periodo da Covid-19, o CNJ expediu resolucéo em 19 de marco deste ano que expressamente
incluiu o Habeas Corpus como primeira matéria a ser assegurada no plantéo (artigo 4°, inciso I,
resolucéo 313).
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E, voltando a Constituicéo de 88, importante lembrar que areforma do Judiciério, pela emenda 45/2004,
introduziu o principio da celeridade processual no inciso LXXVIII. Todos tém direito ao processo em
um prazo razoavel. Ainda emitiu uma ordem paratodos os tribunais ao determinar a distribuicdo
imediata de todos os processos, em todos os graus de jurisdi¢éo (artigo 93, inciso XV), e, assim, aboliu a
préatica do represamento para qual quer membro do Judiciario.

O que se pretende com essa horma de razoabilidade do prazo de julgamento é que a Justica sgja
tempestiva e eficiente. Estaintimamente ligada a clausula do devido processo legal, todas firmadas de
longa data pela normativainternacional dos tratados internacionais e regionais e declaragtes de direitos
humanos.

Esse quadro de mora na decisdo aponta para a exigéncia estabel ecida em 2002 pela ONU, que editou os
Principios de Bangalore e Conduta Judicial a partir da premissa que o Judiciério é pilar dademocraciae
deve exercer valores que levem a populacdo ater confianga no poder que € o ultimo reflgio dos
cidadéos. Nao por outra razéo, tais principios elencam seis valores a serem seguidos por

juizes mundialmente: independéncia, imparcialidade , integridade , idoneidade, igualdade e
competéncia/diligéncia.

A sujeicdo alel é dasubstancia do Estado democratico de Direito, que ndo admite o arbitrio de cada um
dos milhares de magistrados e o0 tempo desarrazoado de um processo no julgamento de um Habeas
Corpus diz diretamente para a pessoa que sofre a coagdo, mas diz muito para o pais, em razéo dos
impactos que ela gera para além do sujeito, além daimagem do préprio Judiciério.

Ha evidente disfuncionalidade do tempo da Justica quando se constatam tempos infindaveis para
julgamento de um Habeas Corpus no STF, fato que deve ser enfrentado como uma das mazelas que
rompem a credibilidade e a confianca do Poder Judiciério.

H& um dever republicano de colocacdo desse processo em julgamento. Espera-se que o0 processo de

Habeas Corpus, tdo longevo, sgja, enfim, julgado e, no mérito, que o STF encontre a oportunidade de
reafirmar os principios de Bangalore, que determinam aimparcialidade do magistrado como regra de
conduta para que julgamentos ndo sejam vistos como fraudes, mas como instrumentos da democracia.
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