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Acéao por danos ambientais contra Suape, em PE, é devolvida ao TRF-
5

Por reconhecer omissdes no exame de provas, a 12 Turmado Superior Tribunal de Justica determinou o
retorno ao Tribunal Regional Federal da 52 Regido (TRF-5) de umaacdo que discute supostos danos
ambientais decorrentes da dragagem no Porto de Suape (PE), para que a corte de segunda instancia

Lo 0s frindamentns de < ia deri<in 2 1z das informag@es técnicas disponiveis nos autos.

I -Para o colegiado, sem a comprovacdo inequivoca do nexo de

causalidade, ndo é possivel atribuir a responsabilidade pelo suposto dano ambiental as atividades do
Complexo Industrial Portuario Governador Eraldo Gueiros, empresa publica mais conhecida como
Suape.

O recurso teve origem em acdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal (MPF) paraimpor
aAgéncia Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (CPRH) e a Suape a necessidade de emisséo
de novas licencas ambientais para a continuidade da dragagem na area portuéria, bem como para
condicionar o licenciamento de tal atividade a execucdo de medidas compensatorias e mitigatorias, de
natureza financeira e social, do impacto provocado no meio ambiente,

A dragagem tem o objetivo de possibilitar o acesso de navios de grande porte. Segundo o MPF, a
retirada de grande quantidade do solo marinho na &rea gerou grave impacto ambiental e prejuizo aos
pescadores da regi&o.

M edidas mitigatorias

A sentenca de primeiro grau obrigou a agéncia estadual a condicionar a expedi¢éo ou arenovacgao de
licencas ambientais a execucdo de medidas mitigadoras e compensatorias dos danos causados a
comunidade que vive da pesca.

A Suape foi condenada a executar tais medidas, bem como a pagar auxilio financeiro e fornecer cestas
basi cas a comunidade afetada.

O TRF5 negou o recurso da Suape, mas a estatal alegou gque o tribunal ndo se manifestou sobre supostas
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incongruéncias do relatorio técnico que serviu de base para a sentenca de primeirainsténcia— e que
foram apontadas no recurso. Segundo a Suape, uma nota técnica el aborada por assessor da CPRH atesta
n&o haver nexo causal entre os danos ambientais e a obrarealizada no porto.

Omissao

Para o relator no STJ, ministro Napoledo Nunes Maia Filho, o caso "ativa um dos mais sérios e urgentes
problemas do desenvolvimento econdmico e social das sociedades modernas, qual sgja, o de
compatibiliza-lo com a preservacdo ambiental e com a salvaguarda de patrimoénios ecol 6gi cos que séo,
indispensavelmente, af etados — muitas vezes de formairreversivel — pelas agdes técnicas
implementadoras do aludido processo de desenvolvimento”.

O ministro destacou que, nessas situacdes, é imprescindivel, para a responsabilizacéo dos causadores dos
danos ambientais, demonstrar que a atividade desenvolvida produziu ou tem a efetiva possibilidade de
produzir o dano que se pretende evitar.

No entanto, o relator verificou que o TRF-5 foi omisso em relacéo a aspectos relevantes da

demanda, deixando de fazer, como seria indispensavel, uma andlise cuidadosa de toda a documentacdo
juntada pelas partes, em especia da nota técnica apresentada apos a sentenca, segundo a qual ndo ha
dano ambiental ou social a ser mitigado ou compensado pela estatal.

Para 0 ministro, os fundamentos adotados no acérddo do TRF-5 n&o relinem elementos de convicgdo
capazes de fornecer bases seguras para uma condenacao judicia. Ele lembrou que alegislagdo ambiental
ndo admite que a ocorréncia do dano (materialidade), bem como a extensdo e o valor (magnitude), seja
objeto de presuncdes, para o fim de fixar quantitativos, san¢oes, reparacdes, indenizagdes ou outras
formas de recomposi céo adequada a gravidade dos fatos. Com informagdes da assessoria de imprensa
do Superior Tribunal de Justica.
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