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Servico prestado em licitacao fraudulenta ndo afasta dano ao erario

O dano decorrente de fraude a processo licitatorio é presumido, umavez gue 0 prejuizo decorre da
impossi bilidade da contratacéo pela Administragdo da melhor proposta, sendo desinfluente a prestacéo
do servico contratado.

gTqugeI de Faria aplicou jurisprudéncia predominante nas turmas de Direito Publico

Com esse entendimento, a 12 Turmado Superior Tribunal de Justica manteve a decisdo monocréatica do
ministro Gurgel de Faria para devolver uma condenag&o por improbidade administrativaao Tribunal de
Justica de Santa Catarina, para que refaca a dosimetria da pena.

O caso trata de fraude em licitagdo municipal na modalidade convite, em que as propostas foram
recebidas antes da confeccdo do edital. O TJ-SC reconheceu o "dolo inequivoco dos

envolvidos', inclusive no uso de avencas e aditivos invalidos. Mas afastou o dano ao erario, porque 0s
servigos foram efetivamente prestados.

Com isso, adespeito de reconhecer a conduta improba e 0 seu elemento subjetivo, afastou a condenacéo
pelo artigo 10 daLe de Improbidade Administrativa (Lei 8.429/1992), que trata de lesdo ao erario
gualquer acdo ou omissdo, dolosa ou cul posa.

Lucas Pricken
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Ministro Napoledo considerou contraditéria a condenagéo por dano ao erario
Lucas Pricken

"V é&-se que o entendimento sufragado no ambito do Tribunal a quo encontra-se em desalinho com a
jurisprudéncia desta Corte, sendo de rigor a baixa dos autos a origem para o reexame do tema,
notadamente a questdo alusiva a dosimetria da pena’, concluiu o ministro Gurgel de Faria.

O entendimento foi acompanhado pelos ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa e Sérgio
Kukina. Ficou vencido o ministro Napoledo Nunes Maia, para quem soa até mesmo contraditério
condenar uma pessoa pela suposta pratica de conduta causadora de dano ao erério quando foi
expressamente af astada, pela Corte de origem, a existéncia deste dano.

"V ga-se que em momento algum do aresto proferido pelo Tribunal Local ha qualquer indicativo de que
0 Servico contratado ostentasse sobrepreco, vantagens indevidas pagas a quem quer que seja ou que
outra empresa fizesse 0 mesmo trabal ho por prego mais em conta, tanto por tanto. E licito supor-se que
algum desses resultados ocorreu e, com base nessa suposi¢do, condenar o imputado?*, apontoul.

Clique aqui paraler o acordéo
REsp 1.737.731

Date Created
04/12/2020

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 04/12/2020


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/servico-prestado-licitacao-fraudulenta.pdf

