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Thiago Knopp: O usuérionaLei de Drogas

A atua Le| de Drogas brasi Ie|ra (n° 11.343/2006) diferencia o usuério do traficante inspirada em um
onsumidor de drogas ilicitas como dependente e o
reflexo no tratamento legal das condutas.

OPINIAO

Para 0 usuario, nesse sentido, adotam-se medidas preventivas

guanto ao uso daquel as substancias, enquanto que sobre o traficante recai a repressao do sistemade
Justica criminal, com rigor punitivo pela producdo e/ou comercializacdo de drogas arbitrariamente
proibidas no territorio nacional.

Ocorre que adquirir, guardar, ter em deposito, transportar ou trazer consigo drogas sem autorizacdo ou
em desacordo com determinacao legal ou regulamentar sdo agbes que podem configurar o crime de porte
para consumo pessoal (artigo 28) ou o de tréfico de entorpecentes (artigo 33).

As sancoes, porém, sdo diferentes. medidas alternativas para o usuario (adverténcia sobre os efeitos das
drogas, prestacdo de servigos a comunidade; e/ou medida alternativa de comparecimento a programa ou
curso educativo) e reclusdo de cinco a 15 anos e multa para o traficante, bem como a equiparacéo de sua
conduta aos crimes hediondos, com todas as consequéncias dai advindas (maior tempo de cumprimento
de pena para progredir de regime e obter livramento condicional, impossibilidade de concessao de
indulto etc.).

Dai aimportancia de se realizar o adequado enquadramento tipico da conduta do usuério, ou sgja, aquele
que adquire, guarda, tem em depdsito, transporta ou traz consigo, para consumo pessoal, drogas sem
autorizacéo ou em desacordo com determinacéo legal ou regulamentar.

O legidador, paratanto, adotou o sistema do reconhecimento judicial ou policial, cabendo ao juiz ou a
autoridade policial analisar cada caso concreto e decidir se a droga apreendida era para destinagéo
pessoal ou tréfico (Gomes, 2013, p. 147).
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A Lei n°11.343/2006, nesse sentido, estabelece uma série de critérios, vejamos: "Artigo 28 —(...) 82°.
Para determinar se a droga destinava-se a consumo pessoal, 0 juiz atendera a natureza e a quantidade
da substancia apreendida, ao local e as condi¢des em que se desenvolveu a acéo, as circunstancias
sociais e pessoais, bem como a conduta e aos antecedentes do agente”.

Ao contrario de paises como Portugal, que estabel ece quantidades exatas para que o porte de drogas sgja
considerado para consumo pessoa (no caso da maconha, por exemplo, € levado em consideracéo o
consumo da substancia pelo periodo de dez dias, ou sgja, 25 gramas), no Brasil, por outro lado, ndo ha
previsdo legal de uma quantidade determinada de drogas para distinguir o usuario do traficante.

Em outras palavras, incumbe ao juiz analisar as circunstancias féticas do caso concreto e decidir se se
trata de porte de drogas para consumo pessoal ou trafico (Lima, 2020, p. 1030).

Mas suponhamos que se defina no Brasil quantidade maxima de drogas para configuracdo do porte para
consumo pessoal, seja atraves de alteracao legidativa ou tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal
guando da conclus&o do julgamento do RE n° 635.659/SP, relator ministro Gilmar Mendes, em que se
discute, aluz do artigo 5°, X, da Constituicdo Federal, a compatibilidade, ou ndo, do artigo 28 com o0s
principios constitucionais da intimidade e da vida privada.

?Nesse cenario, 0 sujeito surpreendido portando drogas até aquele limite objetivo seria considerado
usuario e responderia pelo artigo 28 da Le de Drogas.?

20 problema surgird quando a prisdo ocorrer em razdo do porte de substancias ilicitas em quantidades
maiores que as indicativas de consumo pessodl ...

E agora, responderia o agente por trafico de drogas (artigo 33)??

Pensar assim aumentaria o espectro de punic¢ao por trafico de entorpecentes, com impacto ainda maior
no estado de coisas inconstitucional que € o sistema penitenciario brasileiro, ao contrario do que se
imaginava ao estabelecer critério objetivo para a distin¢éo das condutas do usuario e do "traficante”. ??

Acreditamos, portanto, que a finalidade atualmente exigida pelo artigo 28 ("para consumo pessoa™) é
gue definira o enquadramento tipico do comportamento, independentemente da quantidade (Carvalho,
2013. p. 333).?

O critério objetivo serviria, nesse caso, como limite as agéncias de criminalizacdo secundaria ao
realizarem a subsunco tipica, de modo que até aquela quantidade méxima inadmissivel aimputacdo do
crime de tréfico de drogas (0 que, € bem verdade, poderia criar uma espécie de tréfico ilicito
"formiguinha", com comerciantes portando quantidades até o limite permitido para a identificagdo como
usuério afim de evitar a criminalizac&o sob o rotulo de traficante...).

?2Ultrapassada, porém, essa definicao legidativa ou jurisprudencial objetiva, imprescindivel aandlise do
elemento subjetivo do tipo ("para consumo pessoal™), de modo a se concluir ou ndo pela préticado crime
de porte de drogas para uso proprio.?
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Raciocinio semelhante, a propésito, poderia ser realizado nos casos em gque houvesse a
descriminalizacdo do porte de drogas para quantidades previamente estabel ecidas.

Refer éncias Bibliogr aficas
CARVALHO, Sado de. A politica criminal de drogas no Brasil: estudo criminolégico e dogmatico da
Lel 11.343/06. 62 Edigao. Sdo Paulo: Saraiva, 2013.

GOMES, Luiz Flavio. Lel de Drogas Comentada. 52 Edicdo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

LIMA, Renato Brasileiro de. Legislacao Criminal Especial Comentada. 82 Edicdo. Bahia: Juspodivm,
2020.?

Date Created
27/08/2020

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/08/2020



