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Desembargador nega pedido de HC a caso de hospitais de campanha

Reproducéo

O empresario Mario Peixoto é acusado de participar de um esquema de desvios de recursos

de hospitais de campanha
Reproducéo

O parégrafo unico do artigo 316 do Cédigo de Processo Penal — incluido no diploma pelo " pacote
anticrime” (Lei 13.964/20) — ndo pode ser interpretado i soladamente, mas sim como um complemento a
norma do capui.

No caso, 0 caput prevé que o juiz "poderd’, de oficio ou a pedido das partes, revogar prisdo preventiva.
Mas o parégrafo usa outro verbo: "Decretada a prisao preventiva, deverd o 6érgdo emissor da decisdo
revisar a necessidade de sua manutencéo a cada 90 (noventa) dias, mediante deciséo fundamentada, de
oficio, sob pena detornar a prisdo ilegal”.

Com base nesse entendimento, o desembargador Abel Fernandes Gomes, do Tribunal Regional Federal
da 22 Regido, negou Habeas Corpus impetrado pela defesa do empresario Mario Peixoto.

Ele é acusado de ser parte de um esquema de desvio de recursos praticados em hospitais de campanha
montados pelo governo do Rio, no bairro do Maracand, na capital, e nos municipios de Sado Gongalo,
Nova Iguacu, Duque de Caxias, Casimiro de Abreu e Campos.

No pedido de Habeas Corpus, os advogados do empresario, com base no paragrafo Unico do artigo 316
do CPP ,alegam que, passados mais de 90 dias da decretacéo da prisio preventiva, sua situacéo deveria
ser reavaliada. A defesa ainda sustenta que essa reavaliacéo se trata de obrigagdo funcional do
magistrado que decretou a prisdo (juizo da 72 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro) e que o réu esta
sendo submetido a constrangimento ilegal.

Ao analisar o HC, o desembargador aponta que n&o enxerga no caso nenhum "descumprimento de
obrigacdo funcional" gue tenha repercusséo no direito de liberdade do paciente.

O magistrado cita o artigo 316 do CPP, segundo o qual:
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O juiz podera, de oficio ou a pedido das partes, revogar a prisdo preventiva se, no correr dainvestigacdo
ou do processo, verificar afalta de motivo para que ela subsista, bem como novamente decreta-la, se
sobrevierem razdes que a justifiqguem. (Redacdo dada pelaLel n° 13.964, de 2019)

E, valendo-se de normada Lei Complementar 95/98, conclui que parégrafos ndo podem ser
interpretados i soladamente, mas apenas como uma norma complementar ao caput (artigo 11, 111, "c", da
lel complementar).

"Sendo assim, quando muito, de oficio, 0 juiz poderiarevogar a prisdo preventiva, mas jamais esta
obrigado atanto. E quando o caput do artigo 316 prevé areferida revogagdo, obviamente o faz em razéo
de umarevisdo que o julgador ha de fazer sobre a necessidade de manter a custédia preventivaaluz de
mudancas de circunstancias autorizadoras que |he so apresentadas, essencialmente pelas partes, haja
vista que o caput do art. 316 fala"no curso das investigagdes ou do processo”, momentos e ambientes
Nnos quais o0 juiz jamais deve atuar”, argumenta o desembargador.

Assim, o magistrado negou a possibilidade de constrangimento ilegal e indeferiu, liminarmente, o
pedido de HC em favor do empresério.
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