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Associacado nao iraindenizar desembargador que julgou goleiro Bruno

O direito de peticdo € legitimo e € um importante pilar do estado democratico de direito. Sendo assim,
ele ndo deve ser restringido pelo poder Judiciario, mas encorajado e garantido.

Reproducéo

Disputa comegou depois que a AASP apresentou reclamagéo no CNJ dizendo que

desembargador do TJ-MG organizou julgamento midi&tico ao apreciar caso Bruno
Reproducéo

O entendimento € do juiz Wagner Sana Duarte Morais, da 32 Unidade Jurisdicional Civel de Belo
Horizonte. O magistrado julgou ac&o gjuizada pelo desembargador Doorgal Gustavo Borges, do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, contra a Associacdo da Advocacia do Sul de Minas (AASM) e sua
presidente, a advogada Débora Anne Pereirada Silva.

A disputa comegou depois que a associagao apresentou reclamacéo disciplinar contra o desembargador
no Conselho Nacional de Justica. Na ocasido, a AASM afirmou que o magistrado organizou um
julgamento midiatico ao apreciar recurso impetrado pelo goleiro Bruno Fernando de Souza, condenado
em 2013 a 22 anos e 3 meses de prisdo pelo assassinato de Eliza Samudio.

A reclamagdo no CNJ acabou arquivada. O magistrado, no entanto, entrou com ag&o argumentando que
a abertura de processo no conselho ofendeu sua moral, sobretudo no que diz respeito ao seu bom nome
profissional. Com isso em vista, pediu a responsabilizacéo civil dos réus

Deinicio, o juiz acolheu preliminar de ilegitimidade passiva de Débora Anne. O magistrado afirmou que
a advogada ndo pode ser confundida com a associacao que preside, ja que a €la € mera representante
legal da entidade. Em 2019, Débora passou a patrocinar a defesa de Bruno.

Ja ao apreciar o mérito quanto a AASM, o juiz argumentou gque a simples apresentacéo de reclamacéo
perante 0 CNJ n&o ensga responsabilizacao civil, umavez que a Constituicdo garante o direito de
peticao.

"N&o vislumbro abuso de direito pelaré, que adotou providéncias e respostas na tentativa de correcdo da
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conduta que atende arbitréria. Explicacfes foram pleiteadas por quem se sentiu incomodada,
pretendendo apuracfes administrativas, ndo havendo alteracéo de fatos e prova indubitavel de mafé com
Unico fim de prejudicar”, diz a decisdo.

Ainda de acordo com o magistrado, "ante a falta de demonstracéo de mé-fé ou ateracéo da verdade
fética, 0 que afasta ailicitude, em raz&o do exercicio regular de direitos’, ficam "prejudicadas analises
dos aspectos indenizatdrios remanescentes, como ocorréncia de dano e quantum indenizatorio”.

Clique aqui paraler a decisdo
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