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Newton: Por que devemos problematizar a audiéncia de custodia

Ainda gue ndo tenham, namaioria dos tribunais, sido retomadas as audiéncias de custédia, verifica-se a
real necessidade em se discutir o tema. E ndo € pela repristinacdo da redacéo antiga do artigo 310,
Cadigo de Processo Penal, gue se agrava com a falta de observancia da Recomendacéo n° 62, Conselho
Naci onaI de Justl ca O ObjetIVO deste texto € contrapor a um raciocinio juridico que culmina com uma

\ otOdia, mais especificamente o defendido por Galtiénio da
stodia e os limites de incidéncia” [1].

OPINIAO

No citado artigo, apds mencionar o cenario infralegal da

audiéncia de custédia e o fato de se encontrar pendente de julgamento, o Agravo Regimental na
Reclamacédo Constitucional n° 29.303/RJ — que guestiona a limitagdo da audiéncia de custédiaimposta
pela Resolucdo TIJRJI n° 29/15 —, o articulista, a partir de uma dicotomia tel eol 0gica, tenta estabel ecer
limites de cabimento para o instituto. Se afuncéo da audiéncia de custodiafor aferir a observancia dos
direitos fundamentais dos custodiados, €la se mostraria cabivel para qualquer modalidade prisional. Por
suavez, se asuafuncdo estiver ligada ao exame da legalidade, a audiéncia de custodiaficariarestritaas
prisdes em flagrante, pois as demais prisoes ja teriam passado por esse filtro. A conclusdo de Galtiénio
da Cruz Paulino é moldada pelo viés restritivo, ou sgja, somente cabivel frente as prisdes em flagrante.

Diante do raciocinio apresentado no texto em andlise, a Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro
— autora da Reclamagéo n° 29.303/RJ — e todos os amigos da corte habilitados — Defensoria Publica
da Unido, Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais, Associagcdo dos Advogados Criminalistas do Brasil,
Instituto de Ciéncias Penais, Instituto de Defesa do Direito de Defesa e Instituto Anjos da Liberdade —
estariam equivocados, devendo, portanto, o Supremo Tribunal Federal julgar improcedente a demanda.

Existem sérios problemas na defesa da argumentacdo restritiva. Alguns se mostram de ordem juridicae
outros possivelmente do desconhecimento da realidade de atuacéo das agéncias que compdem o sistema
de Justica criminal.

Antes da apresentagéo do principal ponto de discordancia, trés aspectos devem ser trazidos ao debate.
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O primeiro se relaciona com a violagdo ao principio daisonomia causado pela adocdo do cabimento
restritivo da audiéncia de custédia. A discriminacdo entre os que seriam e 0s que ndo seriam
apresentados, tal como se da no &mbito do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro e originou a
Reclamac&o n° 29.303, ndo possuiria umarazéo legitima, o que atornainconstitucional. Alias, essa
conclusdo veio a ser abertamente defendida por Lenio Luiz Streck:

"Nao se trata de um embate politico, de defesa de posi¢des ideol 6gicas ou de opinides juridicas
conflitantes; trata-se de viver em uma democracia e tratar todos os individuos comigual consideracao e
respeito. Mesmo que sejam réus. Ou apenas indiciados. Ou presos indevidamente” [2].

O segundo aspecto se relaciona com um canone interpretativo valido para o Direito Internacional dos
Direitos Humanos, a saber: aregra pro homine; logo, ndo deveria se mostrar possivel a adogdo de uma
interpretacdo da norma convencional que viesse alimitar afruicdo de um direito.

O terceiro aspecto, por suavez, € singelo, qual sgja, no plano legal, ainda que de formalimitada, ja
existe a possibilidade de realizacdo da audiéncia de custddia em decorréncia de prisdo diversado
flagrante, vide o disposto no artigo 287, Codigo de Processo Penal [3].

Além desses trés aspectos, o que deve se ter em mente é que a dicotomia tel eol 0gica apresentada por
Galténio da Cruz Paulino simplesmente n&o existe. E desse ponto que surge toda a divergéncia. Ao
contrério do que foi exposto pelo citado articulista, as funcdes, que sdo quatro, nas audiéncias de
custédia ndo sdo excludentes entre Si.

A primeira delas reside na prevencao/repressao a tortura e que se verifica em todas as modalidades
prisionais. Ndo se pode relegar a existéncia da truculéncia das forgas policiais, até mesmo porque séo
formadas pelo ethos do guerreiro. Trata-se de uma faceta do persistente autoritarismo brasileiro. Além
disso, essafuncéo se encontra intimamente rel acionada com o pensamento de Norberto Bobbio quanto
ao caréter absoluto do direito de ndo ser torturado [4].

A afericdo dalegalidade da prisdo ndo pode se restringir a prisdo em flagrante. Mesmo no caso de
cumprimento de mandado de prisdo definitiva, € possivel verificar a aplicabilidade dessa funcéo. A
incidéncia da prescri¢ao, ou de qualquer outra causa de extingao de punibilidade que tenha ocorrido e
ndo implicado em recolhimento do mandado, demonstra a relevancia da audiéncia de custodia nesse
caso. Seriairracional — como é! — fazer com gue uma pessoa ingressasse No sistema prisional e
aguardasse o tramite burocratico para, enfim, poder ser solta, quando sequer deveriater sido presa. Uma
prisdo preventiva decretada juntamente com a suspensao do processo e somente efetivada apos longos
anos depois, pois o preso sequer sabia da existéncia do processo e reside em local inacessivel, reforcaa
necessidade de afericéo da legalidade em todos 0s casos de aprisionamento.
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A andlise da necessidade do aprisionamento ou a sua substitui¢cdo por uma medida cautelar pode se
verificar diante da prisdo em flagrante e das demais prisdes processuais. E ainda que venha a ser mantida
aprisdo processual, o estado de sallde ou mesmo as situagdes previstas nos artigos 318 e 318-A, Cadigo
Processo Penal, permitindo, assim, aimposi¢éo da prisdo domiciliar. Ainda que se mostre
impossibilitado o exercicio dessa funcdo no ambito da prisdo definitiva, a audiéncia de custédia poderia,
nesta hipétese, servir como um importante elemento de efetivacdo da Simula Vinculante n° 56, o que
impediria desvios ha execugao e 0 gjuizamento de diversas reclamagdes constitucionais no Supremo
Tribunal Federal.

A quartafungdo da audiéncia de custodia, quica defendida de maneiraisolada, € denominada como o
acolhimento do custodiado. Com base no pensamento de Leonardo Boff, € necessario reconhecer o
caréter imprescindivel do cuidado:

"Sem o cuidado, ele deixa de ser humano. Se nao receber cuidado, desde o nascimento até a morte, o
ser humano desestrutura-se, definha, perde sentido e morre. Se, ao largo da vida, nao fizer com cuidado
tudo o que empreender, acabara por prejudicar a s mesmo e por destruir o que estiver a sua volta. Por
isso o cuidado deve ser entendido na linha da esséncia humana" [5].

Somente com a apresentacdo do custodiado a autoridade judicial precedida da entrevista prévia com seu
defensor € que serd possivel acolher, no sentido de esclarecer o futuro daquela pessoa. Defender esse
acolhimento € reconhecer o preso como um cidadéo e ainda romper com um exercicio misterioso do
poder, o que ndo se coaduna com a dindmica democratica [6]. A possibilidade de insercdo voluntaria do
custodiado em programas de assisténcia socia tem previséo na Resolugéo n° 213, Conselho Nacional de
Justica, 0 que somente vem areforcar a existéncia dessa quarta funcao.

Feitas essas consideracfes, afirma-se que, apesar de positivada no Codigo de Processo Penal, muito h4
de se feito pela doutrina e na prética forense por juristas comprometidos com a efetivacdo de normas
convencionais que ndo restringem a aplicagdo da audiéncia de custodia. A audiéncia de custodia
constitui um direito subjetivo e, sem que sgja adotado qual quer tom alarmista, encontra-se ameaga
guando defesas restritivas do seu cabimento séo realizadas. Dai, porque, ainda, mostra-se devida a sua
problematizacdo do tema, sendo certo que o Supremo Tribunal Federal poderéresolver esse cenario com
0 prosseguimento do julgamento da Reclamagdo Constitucional n° 29.303 e o julgamento favoravel. A
conferir.
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