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Juizes dos EUA serecusam a abandonar entidades politizadas

123RF

\:ELZJ%ZRGE foram liberados para se associar a entidades politizadas

Em nome do Judiciario, um comité da Conferéncia Judicial dos EUA divulgou, ha cercade seis meses,
um parecer sobre ética, com uma proposta a ser debatida pela classe: os juizes ficam proibidos de se
associar a conservadora Federalist Society e aliberal American Constitution Society. As duas entidades
da areajuridica sdo politizadas, defendem causas com carga politica e tal filiagdo coloca duvidas na
imparcialidade dos membros do Judiciario.

Em 30 dejulho, o diretor de Administracéo dos Tribunais dos EUA, James Duff, divulgou uma carta, na
gual informa que a Conferéncia Judicial abandonou a proposta. Cerca de 300 juizes responderam a
consulta. Desses, mais de 200 eram juizes conservadores, que criticaram a proposta por considera-laum
ataque a Federalist Society.

A proposta pareciafazer sentido. O comité da Conferéncia Judicial propunha o entendimento de que
“um juiz pode participar de atividades relacionadas ao Direito, se aintencdo for melhorar alei ou o
sistemajuridico; mas ndo pode meramente utilizar alei ou o sistema juridico como um meio para atingir
objetivos politicos, sociais ou civicos’.

Por atividades relacionadas ao Direito admissiveis, a Conferéncia Judicial entendia que “séo aquelas que
procuram beneficiar o sistema juridico como um todo, em vez de servir e promover um eleitorado, uma
causa ou uma posi¢ao politicaem particular”.

E isso que as duas entidades fazem. Elas tém objetivos politicos e sociais, defendem causas, posicoes
politicas e se alinham com um ou outro eleitorado. O comité argumentou que o envolvimento dos juizes
com tais entidades empresta o prestigio judicial a grupos que defendem causas particul ares.

“Se a organizacdo assume posi¢des publicas sobre tépicos controvertidos, a associacdo a €lalevanta
desconfianca sobre aimparcialidade do juiz”, diz a proposta. “ Pode-se entender que a afiliacéo atais
entidades debilita a capacidade do juiz de decidir uma questao constitucional e pode ser razoavel mente
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vista como uma defesa indireta, pelo juiz, das posic¢les politicas de tais entidades’ .

A decisdo final, no entanto, foi liberar os juizes para se associar as entidades, com a recomendacéo: “A
nacdo depende de um Judiciario imparcia e independente. Em conformidade com o juramento do juiz,
cada um deve, individualmente, se certificar de que suas decisdes relativas a afiliacdo sgjam tomadas de
uma forma consistente com os mais altos ideais da profissdo, conforme expresso no Cédigo de Conduta’.

Asentidades

A Federalist Society, mais antiga, defende posi¢Oes e causas conservadoras associadas ao Partido
Republicano. A American Constitution Society, que foi criada mais recentemente para se contrapor a
Federalist Society, defende posicoes e causas liberais associadas ao Partido Democrata. A Federalist
Society foi criadaem 1982 para se contrapor a tendéncia dos estudantes de Direito de se alinhar com as
posicoes liberais.

A Federalist Society, que congrega conservadores e libertarios, € uma das organizacGes da &reajuridica
mais influentes do pais. Todos os cinco ministros conservadores da Suprema Corte sé&o membros da
entidade. Os dois ministros nomeados pelo presidente Donald Trump foram indicados pela entidade,
como também foram os ministros nomeados pelos ex-presidentes republicanos George Bush e Ronald

Reagan.

Mas ser membro da Federalist Society, para aém do alinhamento com as posi¢des da entidade, rende
empregos nos tribunais federais e em érgdos do governo. Quase todos o0s 200 juizes conservadores
nomeados por Trump paratribunais federais e tribunais federais de recurso (além dos dois paraa
Suprema Corte) foram indicados pela Federalist Society.

A Federalist Society néo faz lobby e ndo atua como amicus curiae. Mas defende causas nos tribunais e
publicamente. A entidade defende, por exemplo, a anulagdo da decisdo da Suprema Corte que legalizou
o0 aborto no pais. Combate os direitos dos gays, defende os poderes executivos, aliberdade de expresséo
e o federalismo.

Defendeu com sucesso, porque a deciséo da Suprema Corte Ihe foi favoréavel, atese de que as grandes
empresas podem fazer doagdes ilimitadamente a campanhas eleitorais. E contra a regulamentacdo da
posse e porte de armas. E defende a tese de que ndo € apropriado para o governo promover o equilibrio
racial ou de género.

“A esséncia da posicao conservadora € a de que ndo ha diferenca juridica entre considerar raca ou género
para o proposito de exclusdo e considerar raga ou género para o propdésito de inclusdo. Eles argumentam
gue ambos s&o prejudiciais e agravam os problemas raciais’, dizem os autores do livro The Federalist
Society: How Conservatives Took the Law Back from Liberals.
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