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Agravo contra suspensao de processo por |RDR deve seguir repetitivo

E possivel interpor agravo contra decisio que suspende processo em virtude da instauracgo de Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas, contanto que sejam observados os tramites previstos nos
parégrafos 9° a 13 do artigo 1.037 do CPC, que balizam a suspensdo decorrente da afetacdo de recurso
repetitivo.

Com base nesse entendimento, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica negou provimento aum
recurso no qual a Fundac&o Salde Itall alegava que a decisao que suspendeu um processo em primeiro
grau, em virtude de IRDR, poderia ser contestada imediatamente por agravo de instrumento.

Na origem, uma consumidora ajuizou acéo contra a fundacéo, mas a demanda foi suspensa devido a
instauragéo de IRDR, supostamente sobre idéntica questdo, no Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Em vez de alegar a distin¢&o entre seu caso e o temado IRDR em requerimento ao juiz, como previsto
no parégrafo 10 do artigo 1.037 para o caso dos repetitivos, afundagdo interpds agravo de instrumento,
solicitando o prosseguimento do processo diretamente ao tribunal. O agravo, porém, ndo foi conhecido
pelo TJ-SP, sob 0 argumento de que o recurso ndo seria cabivel na hipotese.

No recurso especial dirigido ao STJ, afundaco alegou que é possivel requerer distingdo diretamente em
agravo de instrumento interposto contra a decisdo que suspendeu o processo em raz&o da instauragéo de
IRDR.

Segundo a ministra Nancy Andrighi, relatora do caso, antes de se analisar o procedimento de distincdo, é
preciso discutir se 0 microssistema previsto no artigo 1.037 para os recursos repetitivos pode ser
aplicado ao IRDR.

"A quest&o controvertida se coloca porque o artigo 1.037, paragrafos 9° a 13, do novo CPC estainserido
na Subsecdo |1 do Capitulo VI do Titulo I, que versa sobre os recursos especiais e extraordinarios
repetitivos, ao passo que o IRDR estd alocado no Capitulo VI do Titulo I, que disciplina a ordem dos
]processos e 0S processos de competéncia originaria dos tribunais’, explicou.

A ministralembrou que, naversao do CPC aprovada pela Camara dos Deputados em 2010, haviaum
regramento especifico para IRDR semelhante ao dos paragrafos 9° a 13 do artigo 1.037, mas ele foi
excluido durante a tramitagcdo do texto no Senado. Apesar das diferencas entre repetitivos e IRDRS,
Nancy Andrighi afirmou que deve ser aplicado 0 mesmo microssistema.

"Na hipotese em exame, ndo existe diferenca ontol 6gica e nem tampouco justificativa tedrica paraa
assimetria entre a alegacdo de distingao formulada em virtude de afetacéo para julgamento sob o rito dos
recursos repetitivos e em razao de instauracéo do incidente de resolucéo de demandas repetitivas”,
declarou.

Para aministra, ndo € possivel dizer que a decisio interlocutoria que suspendeu 0 processo sgja
irrecorrivel quando o sistema permite recorrer contra todas as decisdes interlocutorias, variando apenas o
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tipo de recurso e 0 momento de interposi ¢&o.

"E recorrivel adecisdo interlocutéria que versa sobre a distingdo entre a quest&o debatida no processo e a
questdo submetida ao IRDR também porque, se porventurafor indeferido o requerimento de distingdo e
for mantida a suspensdo do processo, haveria, em Ultima analise, uma questéo que jamais poderia ser
submetida ao tribunal, pois apenas seria devolvida em apelagdo ou em contrarrazdes quando ja escoado

0 prazo de suspensao”, concluiu.

Nancy Andrighi lembrou que o STJ, ao julgar o Tema 988 dos recursos repetitivos, proibiu o uso de
mandado de seguranca paraimpugnar decisdes interlocutorias.

Etapaslegais

Mesmo com esse entendimento, a relatora negou provimento ao recurso da Fundacdo Sadde Itad, pois,
apesar de ser possivel utilizar o microssistema dos repetitivos para o IRDR, arecorrente ndo respeitou a
ordem prevista no artigo 1.037 para ainterposi¢cdo do agravo.

Segundo ela, o legislador estabel eceu um detalhado procedimento para a parte requerer a distincéo, que
pode ser sintetizado em cinco etapas: intimac&o da decisdo de suspensao; requerimento da parte pedindo
a distincéo; abertura de contraditorio; prolacdo de decisdo sobre o requerimento, e, se for o caso,
interposicéo do agravo.

"Constata-se que o recorrente saltou quatro das cinco etapas, na medida em que interpds o agravo de
instrumento diretamente em face da decisdo de suspensdo, sem cumprir todas as demais formalidades
previstasem lei", explicou.

Segundo a ministra, 0 sistema busca evitar ainterposi¢éo de recursos prematuros, permitindo que a
discusséo seja amadurecida em primeiro grau. " O desrespeito ao procedimento delineado ndo configura
mera e irrelevante formalidade”, afirmou. Com informagdes da assessoria de imprensa do STJ.
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