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alrini a Qtranacenn: Base das contribuicdes sociais devida a terceiros

Fabio Calcini
Advogado e Prafessor

Em virtude de recente julgamento do Superior Tribunal de Justical1]

, uma discussdo de certo modo “antiga’, ganhou atencdo nos tempos atuais, qual sgja, alimitacdo da
base de célculo das contribuic¢des destinadas a terceiros ou contribuicdes parafiscais ao montante de 20
sal&rios minimos.

As contribuigdes parafiscais ou especiais ou destinadas a terceiros sdo denominadas aquel as voltadas
para o desempenho de algum fim de interesse publico, como previdéncia, organizacdes de interesse
profissional, entre outras, por meio de entidades autdbnomas.

Antes do atual texto constitucional, tais contribui¢cdes ndo tinham natureza tributaria, o que se deu com a
recepcao a partir de 1988, tendo como matriz o art. 149[2], além de outros dispositivos constitucionais
como os arts. 212[3] e 240[4].

Tais contribuic¢des podem ser enumeradas como aquelas do denominado “sistema S’, quais sejam Senal,
Sesi, Senac, Sesc, SebraE, Senar, Sest, Senat, Sescoop, Incrae também o Salario-Educacéo, as quais
também possuem como base de célculo a folha e/ou remuneragéo, mas ndo se confundem com aquelas
destinadas a seguridade social previstas no art. 195 da CF, denominadas de previdenciéarias.

Todas estas contribuigdes sofrem incidéncia e possuem como base de célculo a mesma das contribui¢cdes
previdencidrias, ou sgja, salario ou remuneracdo, como determinaale n. 5.890/73, em seu art. 14, bem
como art. 109 da Instrucdo Normativa n. 971/2009.

S&o disciplinadas também pela Instrucdo Normativa 971/2009, as quais sdo objeto de fiscalizagao,
tributacéo, arrecadacdo e cobranca pela Receita Federal (art. 109), sendo suaincidéncia determinada
conforme classificacdo da atividade, valendo-se do codigo FPAS (art. 109 e ssda N 971/2009).

Abaixo um breve descritivo de tais contribui¢des5]:
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Tributo

Salério educacéo

SEBRAE

INCRA

SENAI

SES|

SENAC

SESC

SEST

SENAT

Base legal

Leisn. La n. 9.424/96, 9.766/98, Decreto n.
6003/2006

Le n. 8.029/90, Decreto-Lel 2.318/86 e Decreto
5.256/2004

Lei n. 2.613/55, Decreto-Lel 2.318/86, MP
222/2004 e Decreto n. 5.256/2004

Decreto-Lei 4.048/42, Decreto-Lei 6.246/44, MP
222/2004 e Decreto n. 5.256/2004

Decreto- Lel 9.403/46

Decreto-Le n. 8621/46

Decreto-Le n. 9.853/46

art. 7°daLe n°8.706/93

art. 7°daLe n°8.706/93

Basede

3 aliquota
calculo

Salério/remunet8o

Salério/remune@®¢8o

Sal ario/remunety@io

Sal ério/remuneryio

Salério/remunefb&86

Sal ario/remuneaCio

Sal ario/remunetb&io

Sal ario/remunetbgio

1,0%

Ao analisarmos toda a sucessdo legidativa e atual, no entanto, especifica das contribuicdes para

terceiros, sera possivel demonstrar que vigora em nosso sistema uma limitacéo na base de calculo no
montante de até 20 salarios minimos, umavez que inexistiu qualquer revogacao expressa, ou mesmo
tacita desse limite estabelecido.

Em 1960, houve a edicdo daLei n. 3.807, que em seu art. 151, delegou as instituicdes da previdéncia
social a capacidade ativa de arrecadar as demais contribuicdes (devidas a terceiros):
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“Art. 151. AsinstituicOes de previdéncia social poderdo arrecadar, mediante aremuneragéo
gue for fixada pelo Ministro do Trabalho, Industria e Comeércio, contribuicdes por lei devidas
aterceiros, desde que provenham de emprésas, segurados, aposentados e pensionistas a elas
vinculados.

Parégrafo tnico. As contribuicbes de que trata este artigo aplica-se, no que couber, 0
disposto no Capitulo Il do Titulo IV.”

Dentro de referida sistematica, houve o advento daLei n. 5.890/73, que, em seu art. 14, expressamente,
estabel eceu:

“Art 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das
empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, seréo calculadas
sobre a mesma base utilizada para o calculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas
ans mesmos prazos, condicdes e sancdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos,
inclusive no tocante a cobranca judicial, ndo podendo o cdlculo incidir sobre importancia que
exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais’.

Neste dispositivo legal, sem qualquer revogacdo expressa até a presente data, o que pode ser conferido
inclusive por meio do site do planalto, temos o surgimento de algumas bases das contribuicdes
destinadas a outras entidades ou fundos (parafiscais ou destinadas aterceiros), quais sejam: (i) — teréo a
mesma base de célculo das contribui¢des previdenciarias (folha/remuneracdo); (ii) — mesmos prazos,
condic¢des, sangdes e privilégios; (iii) — ndo poderdo incidir sobre importancia que exceda 10 vezes o
salario minimo mensal vigente.

A Lei n. 5.890/73, em seu art. 14, expressamente, reconhecia um Limite na base de calculo parafins de
incidéncia das contribuigdes previdenciarias e destinadas a outras entidades ou fundos, qual sgja: 10
salarios minimos.

Posteriormente, houve aedicéo daLel n. 6.950/1981, que alterou “aLei n° 3.807, de 26 de agosto de
1960, fixa novo limite méximo do salario-de-contribuicéo previsto naLe n° 6.332, de 18 de maio de
1976, e d4 outras providéncias’. Sendo assim, mediante revogacao das disposi¢des em contrario,
estabelece o art 4°;
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“Art 4°— O limite maximo do salério-de-contribuicdo, previsto no art. 5° daLel n°6.332, de
18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-
minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico — O limite a que se refere 0 presente artigo aplica-se as contribuicoes
parafiscais arrecadadas por conta de terceiros’.

Tem-se, por conseguinte, a partir de referida alteracdo legidativa uma modificagdo no limite do salario
de contribuicéo, passando de 10 para 20 salarios minimos.

Como estabel ece, com clareza, o paragrafo tnico do art. 4°, esta limitacdo na base de calculo e
incidénciatambém se aplica as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por fim, o Governo Federal, com o objetivo de revogar referida limitacdo, editou o Decreto-Lel n.
2.318/86, que dispss sobre fontes de custeio da Previdéncia Social e sobre a admisséo de menores nas
empresas, determinando em seu art. 3%

“Art 3° Para efeito do calculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o sal&rio
de contribuicdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art.
4° daLe n°6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Referido texto normativo, de fato, realiza expressamente no art. 3°, arevogacdo do limite de base de
calculo eincidénciade até 20 salarios minimos. Todavia, somente revoga para “ efeito do calculo da
contribuicéo da empresa para a previdéncia social” .

Em tais condic¢des, € possivel notar que ndo houve revogacdo para as “ contribuicdes parafiscais
arrecadadas por conta deterceiros’, para se utilizar expressdo adotada pelo proprio legislador ao fixar o
teto.

Ora, o limite estabelecido pelale continuar em vigor e ndo pode ser ignorado, pois. (i) — umale se
presume valida e em vigor até que outra a revogue expressamente ou tacitamente; (ii) — alimitacdo de
até 20 saldrios minimos foi objeto de revogacdo de lel posterior, a qual, expressamente, somente fez em
face das contribuic¢des previdenciérias; (iv) — se ha dispositivo legal que revoga expressamente
determinado tema para uma contribui¢do, mas ndo a faz para as demais, significa dizer que ndo ha
revogacao por extensdo; (v) — toda alegislacdo regente do tema e citada, claramente, distingue
contribuic¢des previdenciérias daguel as denominadas de terceiros ou parafiscais; (vi) — asleis que
estipularam a limitacdo na base de calculo continuam em vigor, inclusive, conforme plataformadas leis
do planalto, inexistindo mencéo de revogacao; (vii) — sendo uma tematica especifica sobre a limitagdo
da base de célculo paraterceiros, somente uma revogacao expressa ou tacita com clara mudanca no
regramento da base de calculo poderia permitir a sua inaplicabilidade, o que inexiste até 0 momento
atual, mesmo que se tenha leis posteriores, como o caso do Salario-educagéo, umavez que inexistiu nas
disposi ¢Bes advindas qual quer mencdo arevogacao de referido limite.
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Sendo assim, ndo resta davida de ndo houve perdadavigénciadalei n. 6.950/1981, posto inexistir no
sistema outra posterior que a revogue expressamente ou sgjaincompativel com esta (art. 2° Lei de
Introduc&o as Normas do Direito Brasileiro — Decreto-Lei n. 4.657/42 e art. 9° daLel combinada com a

Lei Complementar 95/98).

Este posicionamento, por suavez, € vaticinado pelo Poder Judiciario, tendo como “leading case” no
Superior Tribunal de Justica o recurso especia n. 953.742/SC, de relatoria do Ministro José Delgado[ 6] :

... aplica-se o limite de 20 vezes 0 maior salario minimo vigente no Pais para o salario de

contribuicdo ao INCRA e ao salario-educacéo. (...)

3. No periodo do lancamento que se discute nos autos, tem aplicacéo o art. 4°, paragrafo
anico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuicéo de vinte
vezes o valor do salario-minimo para o célculo da contribuicdo de terceiros’ [7]

Diante deste precedente, a jurisprudéncia atual do proprio Superior Tribunal de Justica e de Tribunais
Regionais se consolidou no mesmo sentido[ 8] :

STJ Resp. 1.439.511 — SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 25/06/2014

ST

TRF 12

TRF 3°

TRF 3

RECURSO ESPECIAL N°1.241.362/SC, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, j. 08/11/2017

APELACAO CIVEL N. 0030992-
11.2016.4.01.3300/BA, Rel. Des. Hercules Fajoses,
Sétima Turma, DJ 01/02/2019

ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta
Turma, e-DJF3 de 17/12/2015

APELACAO CIVEL — 1917527/SP, 0009810-
15.2011.4.03.6104, Relator (a)
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO
YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento
13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019
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APELREEX 1999.04.01.049035-4, PRIMEIRA

TRF 42 TURMA, Relator JOEL ILAN PACIORNIK, D.E.
22/09/2010
TRF 42 APEL 2003.72.05.002381-7, Rel. Roberto Pamplon:

DJ 24/10/2007

Isto fica evidenciado pelo recente julgamento do Superior Tribunal de Justi¢a, o qual decidiu, por
votagcdo unanime, que:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL
DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Com aentrada em vigor daLe 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas paraa
Previdéncia Social e das contribuicfes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 40.,
o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art.
30., aterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relacdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ou sgja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo parafiscal, ficamantido o limite
estabelecido pelo artigo 40., daLei no 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supresséo
daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao INCRA e ao salario-

educaco.

3. Sobre 0 tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de
célculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de
20 salarios-minimos, nos termos do paréagrafo unico do art. 40. dalLei 6.950/1981, o qual néo foi
revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008” .[ 9]
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Possivel, assim, reconhecer que ajurisprudénciatem reconhecido avigéncia do art. 4° daLei n.
6.950/81, o qual limite a base de calculo das contribuic¢des destinadas aos terceiros no patamar de 20
(vinte sal&rios minimos).

Dentro da dial ética existente, € preciso esclarecer que ndo merece procedéncia 3 argumentos contrarios:
(i) —que as Leis ns. 9.424/96, 9.766/98, bem como Decreto n. 6003/2006, por serem posteriores, teriam
revogado alimitac&o quanto ao salério educacdo; (ii) — que, embora ndo houvesse revogacao expressa,
havia inten¢&o de revogar também para os terceiros[10]; (iii) —de que o art. 105, daLel n. 8.212/91
revogou tal limitagdo.[11]

Com relacao a suposta revogacao do limite para o salério educacdo, ndo procede.

A primeirarazao para este entendimento decorre de que inexiste nas Leis n. 9.424/96 e 9.766/98
qualquer revogacdo expressa de referido limite previsto em lei especifica

Por sua vez, poder-se-ia afirmar que haveria revogagdo tacita, ei's que séo leis posteriores, todavia, o art.
4°dalLei n. 6.950/81, éle especial, tratando de forma especifica da base de cllculo do saério de
contribuicéo, impondo, como visto, um limite paratal em relacdo as contribuicdes previdenciérias e
terceiros. Deste modo, lei posterior geral, como € o caso daguel as gue regem o salério educacdo néo teria
capacidade para redlizar arevogacdo mesmo que técita.

Enfim, também ndo se negaque o art. 1°daLe n. 9.766/98, estabel ece que o salario-educacdo
“ obedecera aos mesmos prazos e condigoes, e sujeitar-se-4 as mesmas sangdes administrativas ou penais
e outras normas relativas as contribuicdes sociais e demais importancias devidas a Seguridade Social”.

N&o nos parece que, da mesma forma, houve revogacdo daLe n. 6.950/81, pois, 0 que, em verdade,
pretende o legislador, € aplicar as regulamentacdes em geral das contribui¢bes destinadas a seguridade
social. Isto, no entanto, ndo leva a conclusdo de que haveriarevogacdo, eis que: (i) — ndo ha revogacao
expressa; (i) — alel que impde o teto é de natureza especial, de modo que néo é revogada por aguela
posterior de natureza geral; (iii) — o fato de ficar submetidas a legislacéo da contribuicdo destinada a
seguridade social ndo equipara sua natureza juridicaatal, ou sgja, ndo é uma contribuicéo
previdencidria, de modo que alei que revogou expressamente referida limitacdo tratou claramente Unica
e exclusivamente de contribui¢des previdenciarias, inexistindo revogacdo posterior por analogia

De outro lado, haveria posicionamento no sentido de que houve revogagéo, pois a intencdo seria também
para aquel as contribui¢bes destinadas aos terceiros. Nao ha divida de que cabe ao interprete e aplicador
do Direito, dentro do limite do texto normativo, buscar sua finalidade. Todavia, isto ndo significa
praticar intepretacdo totalmente contraria ao expressamente disposto em lei. Ora, como ja exposto, o art.
3°, do Decreto-Lei n. 2.318/96, foi expresso em revogar o limite para“ Para efeito do calculo da
contribuicdo da empresa para a previdéncia socia”. Nao ha davida de que contribui¢éo da empresa para
aprevidéncia social ndo diz respeito as contribuic¢des destinadas aos terceiros. Detal sorte, referido
entendimento quanto a finalidade do legislador, efetivamente, ndo é verdade e fere claramente a propria
legalidade, diante daliteralidade do texto legal.

Page 7
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/04/2020



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Por ultimo, podemos encontrar de formaisolada, ainda, interpretacdo de que alL el n. 8.212/91, por meio
de seu art. 105[12], haveriarevogado tais limites para as contribui¢des destinadas aos terceiros.

O primeiro aspecto, decorre do fato de que: (i) — o art. 105 ndo revoga expressamente o art. 4°

, dalLe n. 6.950/81; (ii) — damesmaforma, inexiste revogacao tacita, eisqueale n. 8.212/91, trata
das regras gerais— lei geral —, ao passo que o limite do salario de contribuicéo paraterceiros € lei
especifica.

Ademais, aLei n. 8.212/91, claramente, € norma geral destinada as contribuic¢des para a seguridade
social (previdéncia, principal mente), o que implica na conclusdo |6gica de que ndo se aplica as
contribuic¢des destinadas aos terceiros. Importante, ainda, esclarecer que, em momento algum em
referida legislacdo, houve disposicdo expressa que cuidasse da base de calculo e seu limite, sobretudo,
com relac8o aos terceiros. Nada existe neste sentido, de sorte que se tornaimpossivel pretender, pelo
simples texto genérico do art. 105, dalLe n. 8.212/91, sustentar arevogacdo do art. 4°daLe n. 6.950/81.

N&o resta duvida, portanto, que de que continuar em vigor alimitacéo legal quanto a base de célculo das
contribuic¢des destinadas aos terceiros, segundo, inclusive, jurisprudéncia reiterada do Superior Tribunal
de Justica.

Apesar detais ponderacfes, dentro das discussdes de sucessdo legidativa e conflito de leis, convém
aindatrazer outros argumentos relevantes a fim de evitar qualquer equivoco quanto ao tema.

A0 setrazer a sucessdo no tempo das leis, percebe-se, claramente que aLei n. 6.950/81, veio atratar de
guestdo especifica ao disciplinado pelalei geral da época, ou sgja, Lei n. 3.807/60, cuidava
genericamente da Previdéncia Social. Por conseguinte, resta evidente que aLei n. 6.950/81, € especial,
tratando notadamente da quest&o da base de calculo e aexisténciade limite. Ora, a especialidade, por
suavez, ndo resume a este ponto, mas, com relagdo a discussao envolve as contribuigdes destinada a
terceiros, amaior especialidade, ja que o paragrafo Unico, estabelece este limite de forma expressa e
especifica para elas, o que tornareferido texto normativa ainda mais especifico quanto a sua amplitude e
temética

N&o temos em referida sucessdo legidlativa expressa revogacao desta, como também inexiste
incompatibilidade em relacéo as demais legislacdes posteriores (como, por exemplo, aLei n. 8.212).
N&o é o simples fato de existir umalei posterior que a anterior sgjarevogada, presumindo-se
incompatibilidade, uma vez que esta ha de ser demonstrada.
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O fato de estabel ecer um limite para o salario de contribuicéo (base de célculo) para aquel as destinadas a
terceiros ndo me parece trazer uma incompatibilidade pelo simples circunstancia de existir limite para as
previdéncias. S&0 contribui¢gdes com natureza distintas, de modo que a circunstancia de possuir 0 mesmo
orgéo de fiscalizagdo e cobranca, como regra, bem como a base de célculo, ndo leva a conclusdo légica
de incompatibilidade.

Por exemplo, aLei n. 8.212/91, além de ter sua aplicacdo voltada para as contribuic¢des previdenciarias e
n&o destinadas aos terceiros, o que jarevela suainaplicabilidade, ndo cuida de forma contrariaalel
especial, da questdo do limite quando se trata das ultimas contribui¢oes.

Sao textos legais que convivem harmonicamente no sistema juridico, aplicando-se o art. 22 § 2°, da
LINDB, poisa“lei nova, que estabeleca disposi¢des gerais ou especiais a par das ja existentes, ndo
revoga nem modifica a lei anterior”. E aaplicagio do critério da especialidade (“Lex posterior generalis
no derogat speciali”)[13], de sorte que ha plena compatibilidade na manutencéo do limite da base de
calculo paraterceiros, mesmo com o surgimento das leis posteriores.

A lei que impde, de forma especifica as contribuicdes destinadas aos terceiros, em momento algum, com
relacdo as leis posteriores, € incompativel ou distorce a racionalidade da tributagdo, pois, a aplicacdo de
todas as legislages leva, sistematicamente, ao entendimento de que temos contribuigdes destinada a
terceiros, cuja base de calculo sera afolha e/ou remuneracéo, todavia, diante de lei especifica, haveraum
limite (teto). A auséncia de incompatibilidade é evidente, tanto é verdade que, paratodas as
contribui¢des temos aliquotas especificas, 0 que ndo leva a qualquer incompatibilidade, mas, simples
convivéncia, diante da especialidade, 0 que se aplicaigualmente ao teto imposto por lei.

N&o h& de buscar, por presuncéo, revogar referida disposicdo legal, lembrando-se neste ponto dalicdo de
Fiore, citada por Eduardo Espinola, onde esclarece que: “em sendo duvidosa aincompatibilidade, as
duas leis deverdo ser interpretadas por modo afazer cessar a antinomia, pois as leis ndo se revogam por
presuncao” .[14]

Para encerrar, dentro do contexto da presente discussao, cabe sempre ao intérprete e aplicador, em
especial, o Poder Judiciario, preservar a seguranca juridica, mantendo a previsibilidade e confianca
legitima nas rel agdes entre administrado e Poder Publico, notadamente, em matéria tributéria, onde a
legalidade € viga mestra[15], detal sorte que feriria com clareza meridiana atais principios maiores o
fato de o proprio Estado, que mantém alei em vigor[16], buscar deixar de aplica-la.

Lembramos, enfim, saudoso Geraldo Ataliba:

“... épreciso que hagja clima de seguranca juridica e previsibilidade acerca das decisdes do governo; o
empresério precisafazer planos, estimar — com razodvel margem de probabilidade de acerto — os
desdobramentos préximos da conjuntura que vai cercar seu empreendimento. Precisa avaliar

anteci padamente seus custos, bem como estimar os obstacul os e as dificuldades. Ja conta com os
imponderaveis do mercado. N&o pode sustentar um governo gue agrave — Com Suas Surpresas e
imprevisdes — as incertezas, previsoes e 6nus da atividade empresarial”[17] .
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Em tais condic¢des, a Unica conclusdo possivel é no sentido de que o art. 4°, parégrafo unico, daLei n.
6.950/81, ndo sofreu até 0 momento revogacdo, o que implica naimposicdo do limite de 20 salérios com
relacdo a base de calculo das contribui¢bes destinadas aos terceiros.

[1

[2] —* Art. 149. Compete exclusivamente a Uni&o instituir contribuigdes sociais, de intervencéo no
dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua
atuacdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, | elll, e sem prejuizo do
previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

[3] —* Art. 212 (...) 8 5° A educacéo béasica publica tera como fonte adicional de financiamento a
contribuicéo social do salario-educacéo, recolhida pelas empresas na forma da lei.

[4] —* Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuic¢des compulsorias dos
empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de
formacao profissional vinculadas ao sistema sindical.”

[5] — Néo incluiremos o SENAR, pois este é tributado sobre a receita bruta da producéo e ndo sobre a
folha de salérios e/ou remuneracéo (art. 3° da Lei n° 8.315, de 23 de dezembro de 1991).

[6] STJ, REsp 953.742/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/02/2008, DJe 10/03/2008.

[7] — STJ, REsp 953.742/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/02/2008, DJe 10/03/2008.

[8] — ndo se pretendeu um levantamento exaustivo da jurisprudéncia, podendo existir outras decisdes.

[9] — STJ, RECURSO ESPECIAL N° 1.570.980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
publicado em 03/03/2020.

[10]
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—“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOESAO INCRA, SENAC, SEC,
SEBRAE e FNDE. ART. 4° DA LEI N°6.950/1981. LIMITE MAXIMO DO SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO. REVOGACAO EXPRESSA PELO DECRETO N°2.138/1986. DESPROVIMENTO
DO APELO” (TRF 52 REGIAO, PROCESSO: 08114612220194058300, AC — Apelacio Civel —,
DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA, 22 Turma, JULGAMENTO:
12/02/2020).

[11] —*“ AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES
DESTINADAS A TERCEIROS ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA EXACAO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE
CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO” (TRF 3 12 Turma, Al —
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5025773-73.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado NOEMI
MARTINS DE OLIVEIRA, julgado em 17/02/2020, e — DJF3 Judicial 1 DATA: 20/02/2020)

[12] —* Art. 105. Revogam-se as disposi¢des em contrario” .

[13] BOBBIO, Norberto. Teoria generali dl diritto. Torino: Giappichielli, 1993. P. 220-221. NEVES
José Roberto de Castro. Uma introducgédo ao Direito Civil. 4.ed. Rio de Janeiro: GZ, 2019. P. 33-32,;
TORRENTE, Andrea. SCHELENSINGER, Piero. Manuale di Diritto Privatto. 24. Ed. Milano: Giuffré
Francis Lefebvre, 2019. .p. 41.

[14] — RAO, Vicente. O Direito e a vida dos direitos. 42 ed. Atualizada por Ovidio Rocha Barros
Sandoval. S3o Paulo: RT, 1997. P. 338. V. 1.

[15] — CALCINI, Fabio Pallaretti. Principio da legalidade: reserva legal e densidade normativa. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2016

[16] — http://mww.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L6950.htm

[17] —- GERALDO ATALIBA ‘in" Republica e Constitui¢éo. 32 ed. SAo Paulo: Malheiros, 2004, p. 175.
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