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STJ mantém decisdo que incluiu danos morais por acidente aéreo

N&o é possivel falar que uma decisdo foi além dos limites ao fixar indenizagdo por danos morais, além
do material, se a sentenca ndo especifica o tipo de dano.

Esse foi 0 entendimento da 22 Turma do Superior Tribunal de Justica ao manter acérddo do Tribunal
Regional Federal da 12 Regido que incluiu o valor de R$ 1 milh&o, atitulo de danos morais, auma
condenagéo contraa Uni&o e aempresa Tam (hoje Latam) por causa de um acidente aéreo em 1982.

A acdo foi movida pelafilha de duas vitimas. A Uni&o foi incluida na processo por causa de falhas no
servico de protecéo ao voo. Naliquidagdo da sentenca, o juiz fixou aindenizagdo por danos materiais em
R$ 1,3 milhao.

Entretanto, o TRF-1 reformou a decisdo e acrescentou o valor de R$ 1 milh&o por danos morais a
condenag&o, por concluir que, se a peticdo inicial traz alegacoes de prejuizos de ordem imaterial e se a
sentenca ndo exclui o dever de indenizar tais danos, o principio da congruéncia ndo poderia ser tomado
para fundamentar o indeferimento da condenac&o por danos morais.

Para acrescentar a condenacéo o valor de R$ 1 milh&o por danos morais, o0 TRF-1 considerou que, de
acordo com os autos, a morte dos pais da autora— que tinha 14 anos na época do acidente — era
perfeitamente evitavel. O tribunal também levou em consideracdo os prejuizos gerados a mulher ainda
na adolescéncia, momento crucial aformacéo da pessoa.

Em seus recursos especiais, a TAM e a Unido apontaram que a sentenca na agdo de conhecimento néo
dispos sobre questdes relativas aos danos morais, mesmo porgue eles ndo teriam sido alegados pela
autora. As duas partes também questionaram o valor dos danos morais.

O relator dos recursos, ministro Francisco Falcéo, afirmou que a peticdo inicial e a condenacéo ndo
foram especificas quanto ao tipo de dano parafins indenizatorios. Entretanto, tendo por base trechos da
sentenca, 0 ministro entendeu que existe a descricdo de claras situagdes relativas a questdo dos abal os
moral e emocional.

Segundo o relator, ao fixar o valor por danos morais no ambito do cumprimento de sentenca, o TRF-1
ndo foi além dos limites do pedido ou enfrentou tema diferente daguel e trazido nos autos, tampouco
modificou o contelido da sentenca.

"O que houve foi 0 cumprimento de uma decisdo, de indole indenizatéria, a qual, sem explicitacdo
especifica, possibilita abranger os danos morais e materiais, ndo se evidenciando violagdo de coisa
julgada, porquanto compativel com os termos da sentenca’, apontou o ministro.

No voto que foi acompanhado de forma unanime pelo colegiado, Francisco Falcéo também ressaltou
jurisprudéncia no sentido de que o valor de danos morais fixado nas instancias ordinérias somente pode
ser reexaminado no STJ em hipoteses excepcionais, como nos casos de exorbitancia ou de carater
irrisdrio do montante arbitrado. Todavia, para o relator, o valor estabelecido pelo TRF-1 ndo destoa de
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outras situacfes semel hantes ja analisadas pelo STJ. Com informacgdes da assessoria de imprensa do STJ.
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