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STJ anula julgamento sem advogado, que pediu adiamento da sessao

Embora a sustentacdo oral ndo seja ato essencial a defesa e a apreciacdo da apelacdo criminal, a
comprovagao de causa que impega 0 comparecimento do defensor impde, excepciona mente, o
adiamento da sesséo de julgamento.

Esse foi 0 entendimento aplicado pela 52 Turmado Superior Tribuna de Justica ao anular julgamento de
apelacdo que aconteceu sem a participacéo da defesa depois de o0 advogado ter pedido adiamento em trés
oportunidades diferentes.

Como houve empate no julgamento da turma, foi aplicado o entendimento favorével ao paciente. O
habeas corpus foi concedido ao fundamento de que a auséncia do advogado configurou cerceamento da
defesa

Segundo o processo, o réu, acusado de infracéo aLei de LicitacOes, foi absolvido em primeiro grau, mas
condenado no julgamento da apelacdo pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regido. A defesa opbs
embargos de declarac&o, suscitando, entre outras questoes, omissao acerca da informagdo sobre a morte
do advogado do acusado, em data anterior ao julgamento da apelacéo — fato comprovado por certidéo
de 6bito. Pediu, assim, a nulidade do acdérdéo condenatorio.

Em maio ultimo, o desembargador relator no TRF-3 determinou a intimagdo do novo advogado paraa
sessdo de julgamento dos embargos, oportunidade em que seria apreciada a questdo de ordem com o
pedido de anulac&o da condenagéo por falta de defesa.

O advogado protocolou, em duas ocasi6es, peticdes requerendo o adiamento do julgamento devido a
impossi bilidade de comparecer nas datas marcadas, pois ja havia sido intimado anteriormente para
outras audiéncias — o que foi acolhido pelo relator.

No entanto, o advogado, pelaterceiravez, solicitou nova designacéo da sessdo de julgamento, alegando
gue tinha de acompanhar audiéncia em outra comarca, 0 que inviabilizaria 0 seu comparecimento para
fazer a sustentacdo oral no TRF-3.

O pedido foi indeferido pelo relator, e o tribunal examinou a questéo de ordem sem a presenca do
defensor. O colegiado anulou o julgamento da apelacéo e reapreciou o recurso do Ministério Publico,
dando-1he provimento nos mesmos moldes do julgamento anulado.

Na 52 Turma a questéo dividiu os ministros, prevalecendo o voto do ministro Jorge Mussi, mais
favoravel ao paciente. Citando jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ele afirmou se comprovado
gue o advogado ndo pode comparecer, 0 adiamento € obrigatorio.

Para o ministro, no caso, ha peculiaridades que justificam a anulacéo do julgamento. "Além de o pleito
de adiamento haver sido formulado com a devida antecedéncia— 14 dias antes da sessdo —, o certo é
gue houve a efetiva demonstracéo da impossibilidade de comparecimento do advogado ao ato em razéo
de prévia designacdo de audiéncia em outro feito, em comarca diversa, que efetivamente se realizou”,
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disse.

Segundo Mussi, 0 defensor provou a existéncia de justo motivo para requerer o adiamento, em razdo da
sua impossibilidade de comparecer ao ato designado pelo TRF-3, conforme prevé o artigo 265 do
Caodigo de Processo Penal. "Portanto, arealizacdo do ato sem a presenca do patrono do paciente, na
hipétese, é apta a configurar cerceamento do direito de defesa, que ensgja a sua nulidade”, afirmou.

Emboratenha havido trés requerimentos de adiamento, segundo Muss, "verifica-se que o paciente foi
absolvido em primeirainstancia, sobrevindo a sua condenacdo no primeiro julgamento da apelacéo, o
gual foi anulado justamente porgue estava indefeso ante o falecimento de seu anterior patrono”.

Para o ministro, esse fato revela aimportancia da intervencéo do advogado, seja paraarealizacdo de
sustentacao oral, sgja para o esclarecimento de eventuais fatos surgidos no curso da sessdo. Com
informag0es da assessoria de imprensa do STJ.
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