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L ucon: Cabe agravo em casos n&o previstosna Lel de Faléncia

Como se sabe, uma das mais polémicas ateracoes trazidas pelo atual Codigo de Processo Civil foi a
remodelacdo do sistema de recorribilidade das decisdes interlocutérias. Quando da formulagdo da nova
lei processual, determinou-se pelairrecorribilidade imediata das decisdes, sendo que aimpugnacdo por
agravo de instrumento passou a ser possivel apenas nos casos expressamente previstos no artigo 1.015
do CPC ou hipoteses expressas previstas em outras leis. Vale esclarecer que, notoriamente em virtude da
insuficiéncia do modelo em questdo, o Superior Tribunal de Justica houve por bem interpretar, em sede
de recurso especial repetitivo, o artigo 1.015 do CPC. Nessa oportunidade, firmou-se atese de que “o rol
do artigo 1.0.15 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposi¢éo de agravo de
instrumento quando verificada a urgéncia da inutilidade do julgamento da questdo do recurso de

XA

apelacdo”.

A Lei 11.101/2005, que disciplina a recuperacdo judicial, extrajudicial e afaéncia (LRF), por suavez,
estabel ece expressamente hipdteses de cabimento do agravo de instrumento. Pela sistemética processual
anterior, era admitido o cabimento de agravo de instrumento no curso dos procedimentos previstos na

L RF ainda que em hipoteses ndo expressamente indicadas, na medida em que o recorrente demonstrasse
o risco de lesdo grave e de dificil reparacdo. Contudo, a partir da nova sistemética de irrecorribilidade
imediata das decisbes interlocutorias trazida pelo CPC, faz-se necessario um confronto para que se
avalie a possibilidade de interposicdo de agravo de instrumento ainda que fora de hipoteses
expressamente previstas na LRF e no artigo 1.015 do CPC, tendo em vista as particularidades do
procedimento falimentar e do procedimento recuperacional. Tal € o objeto do Tema 1.022 do Superior
Tribunal de Justica em sede de recurso especial repetitivo e que em breve sera julgado (REsp 1.707.066;
REsp 1.717.213; REsp 1.712.231).

Inicialmente, cumpre relembrar que a L RF substituiu o Decreto-Lel 7.661/1945 (antiga lei de faléncias).
Enquanto o regime liquidatorio manteve estrutura similar, o regime recuperatorio previsto na atua lei

em nada se assemelha com a antiga concordata. A concordata era meramente um favor legal concedido
ao comerciante para que prorrogasse o vencimento de suas dividas, com a concesséo de descontos. A
solucdo adotada pela L RF é uma solucdo duplice: de um lado, areorganizag&o de empresas viaveis por
meio da recuperacéo judicial ou darecuperacdo extrgjudicial e, de outro lado, aliquidacéo para empresas
inviaveis por meio dafaléncia.

A recuperacdo judicia esta disciplinada nos capitulos |11 e IV da LRF. Embora a LRF ndo traga uma
definicéo do instituto, verifica-se que a recuperacéo judicial € um processo judicial destinado a empresas
viaveis economicamente e cujo objeto é uma renegociacao coletiva de seu passivo.O artigo 49 da LRF
estabel ece que todos os créditos existentes na data do pedido de recuperacdo judicial seréo pagos na
forma do plano de recuperacéo judicial, salvo os créditos tributarios e os previstos nos artigos 49,
parégrafo 3°,[1] e 86, 11,[2] daLRF. Em linhas gerais, a recuperacdo judicial € bifurcadaem dois
procedimentos paralelos: i) negociagdo do plano de recuperacdo judicial €; ii) habilitagdo e verificagéo
de créditos. Deferido o processamento da acéo, as acOes e execugdes propostas contra a recuperanda
serdo suspensas. Trata-sedo stay period, que tem como objetivo justamente of erecer um periodo de
"folego" para que a empresa possa se reorganizar e apresentar seu plano de recuperacéo judicial. O plano
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serd apresentado aos credores e votado em assembleia geral. Aprovado o plano, opera-se a novagao das
dividas sujeitas arecuperacéo judicial. De acordo com alei, o devedor permanecera em recuperacéo
judicial pelo prazo de dois anos, sendo, ao fim, proferida sentenca de encerramento da recuperacao
judicial.

A recuperacdo extragjudicial consiste na proposta de acordo firmada entre o devedor e seus credores, a
qual seralevada ao juizo para homologacdo. Além das limitagdes impostas a recuperacéo judicial, o
plano de recuperacao extrajudicial também ndo podera englobar o pagamento de credores trabal histas.[ 3]
O plano do devedor ainda podera tanto destinar-se atotalidade de classes de credores sujeitos ou
destinar-se apenas a determinada classe de credores e podera obrigar atodos os credores por ele
abrangidos, caso assinado por credores que representem mais de trés quintos de todos os créditos de cada
espécie por ele abrangidos.

Jaafaléncia, regulada no capitulo V da LRF, € um processo de liquidacéo judicial do patriménio do
devedor para pagamento de seus credores, observando-se a ordem de preferéncia previstana LRF. A
faléncia pode ser requerida pelo proprio devedor ou por seus credores, cabendo destacar que a
recuperacdo judicial também pode ser convolada em faléncia. No geral, presentes os requisitos, sera
proferida sentenca que decretara a faléncia do devedor. A doutrina esclarece que a deciséo que decretaa
guebra deve ser considerada sentenca, na medida em gque encerra uma fase processual, porém contratal
decisdo sera cabivel ainterposicdo de agravo de instrumento. Ao fim do procedimento, serd proferidaa
sentenca de encerramento da faléncia, que apreciara as contas do administrador judicial e podera ser
impugnada por recurso de apelacéo.

E possivel extrair das breves elucidagbes trazidas sobre os procedimentos recuperacionais e sobre o
procedimento falimentar que, embora assim como todo e qualquer processo também se encerrem por
meio de sentenca, existem certas particul aridades em relacéo aos procedimentos da L RF. Na recuperacéo
judicial, nos termos do artigo 63 da L RF,[4] a sentenca de encerramento somente sera proferida depois
de cumpridas todas as obrigacdes no plano que tenham vencido no periodo de dois anos apos a sua
aprovacao, ou seja, apos a superacao de todas as discussdes sobre o deferimento e processamento da
recuperacao judicial e os critérios para deliberacdo em assembleia geral de credores e credores
habilitados para participagdo e voto na assembleia, assim como a votagéo do plano de recuperagao
judicial. E evidente, portanto, que, no momento do proferimento da sentenca de encerramento, eventual
guestdo interlocutéria que tenha sido considerada prejudicial certamente ja tenha perdido seu objeto. No
caso dafaléncia, a situacéo € ainda pior, tendo em vista que a sentenca de encerramento somente sera
proferida apos a realizacéo dos ativos e pagamento dos credores, seguida da apresentacéo de relatério
final pelo administrador judicial, sendo que ndo ha prazo legal paratal momento e, o que se observa na
prética, € o fato de que muitas vezes a faléncia pode perdurar por dezenas de anos sem que tenha sido
decretado seu encerramento. Dessa maneira, restainegavel que os procedimentos previstos na LRF
possuem certas particularidades que tornam ainda mais relevante a questdo do cabimento do agravo de
instrumento em hipoteses ndo previstas no diplomalegal em questéo.

De outro lado, importante mencionar que,com o artigo 1.015 do CPC, houve uma escol ha politico-
legislativa de limitar as hipoteses de cabimento do agravo de instrumento, tendo sido feita uma
enunciacdo abstrata de hipéteses que desde |odo seriam recorriveis, ou sgja, hipoteses que, no
entendimento do legislador, ndo poderiam aguardar eventual rediscussao em sede de recurso de
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apelacdo. Nao obstante, resta claro que, ao se firmar atese de que o rol de cabimento do agravo de
instrumento € de taxatividade mitigada, o STJlevou em conta o fato de que 0 processo — como
instrumento de resolucao de conflitos —ndo pode ser um instrumento de retrocesso. O retrocesso aqui
mencionado est4 naideia de que uma questdo que possa, no futuro, implicar o refazimento de uma
parcela significativa de atos processuais deve ser examinadaimediatamente, afim de evitar "idas e
vindas'. Ndo seria minimamente razoavel deixar a marcha processual para que somente por ocasiao do
julgamento da apel acdo seja reconhecida aincompeténcia e determinada a remessa do processo ao juizo
competente. Corretamente, restou pacificado que o rol do artigo 1.015 do CPC é de taxatividade
mitigada, sendo admitida a interposicdo de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia
decorrente dainutilidade do julgamento da questdo em futuro recurso de apelacéo.

E, ainda que a ideia de taxatividade mitigada do artigo 1.015 do CPC néo afete, por si s0, a hipotese
especifica que ora se debate — tendo em vista que a presente discussdo gravita em torno da
possibilidade ou ndo de interposicao de agravo de instrumento fora das hipoteses previstas no
microssistema da L RF —, ndo se pode desconsiderar a premissa estabel ecida quanto ao reconhecimento
de que eventual taxatividade se pauta pelo requisito da urgéncia do provimento. E dizer que o proprio
STJjatem decisdes especificas sobre o tema do cabimento do agravo de instrumento e a LRF.

A decisdo mais emblematica sobre a questdo foi proferida no ambito do Recurso Especial 1.722.866, de
relatoria do ministro Luis Felipe Salom&o. Segundo constou no acérdéo, determinadas decisoes judiciais
proferidas no curso dafaléncia e da recuperacdo judicial devem ser impugnadas por meio de agravo,
ainda que fora das hipoteses tipificadas na LRF, por considerar aplicavel ao caso o paragrafo Unico do
artigo 1.015 do CPC. Verifica-se, desse modo, que se considerou o fato de que os procedimentos
recuperacional e falimentar possuem certas especificidades que justificariam aimediata recorribilidade
das decisdes interlocutdrias, aplicando-se o disposto no parégrafo unico do artigo 1.015, ou sgja, pela
propria natureza dos procedimentos, as decisdes judiciais devem ser desde logo combatidas. Na
sequéncia, houve o julgamento do Recurso Especial 1.786.524, de relatoria do ministro Ricardo Villas
Boas Cueva. Novamente, possibilitou-se a interpretacdo extensiva do artigo 1.015 tomando por base o
fato de que no procedimento da L RF ndo ha uma sucesséo de atos que culmina na sentenca, mas sim
diversos atos paral el os que objetivam a reorganizacdo da empresa, tipicos de um processo estrutural
voltado paratal objetivo. Por fim, vale mencionar o acérddo proferido no Agravo Interno no Recurso em
Mandado de Seguranca 57.635, também de relatoria do ministro Ricardo Villas Boas Cueva. A

particul aridade desse recurso em relagdo aos demais reside no fato de que, diante da deciséo
interlocutdria passivel de lesdo de direito, o recorrente impetrou mandado de seguranca contra a decisdo
interlocutoria proferida nos autos de processo falimentar. O acordéo proferido no ambito do mencionado
recurso considerou a existéncia de julgados do STJ que estabelecem que “no gue se refere as decisdes
proferidas narecuperacdo judicial e nafaéncia, esta corte j& consignou que os agravos de instrumento
interpostos devem ser prontamente julgados, incidindo, assim, ainterpretacéo extensiva do artigo 1.015,
parégrafo Unico, do CPC”.

Em conclusao, verifica-se que o préprio STJjatem o entendimento quanto ao cabimento do agravo de
instrumento interposto contra decisdes interlocutérias proferidas no ambito de procedimento falimentar e
recuperacdo judicial, o que se mostra acertado a partir de umainterpretacdo do paragrafo Unico do artigo
1.015 do CPC, que considera hipoteses em que ndo se mostra viavel que se aguarde eventual sentenca
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para gue a questdo sejaimpugnada por meio de recurso de apelacéo. E € evidente que existem matérias
na&o reguladas na L RF, tampouco no artigo 1.015 do CPC, que podem ensgjar lesdo a parte. Nesses
casos, ndo se pode aguardar o desfecho da recuperacéo judicial e dafaléncia, por meio de suas
respectivas sentencas de encerramento, para que tais questdes sejam revisitadas. Assim, deve haver uma
interpretacéo funcional do paragrafo Unico do artigo 1.015 do CPC, para que este abranja 0S processos
de recuperacdo judicia e faléncia. Caso contrario, na pratica, certas decisdes seriam irrecorriveis, o que
n&o se pode admitir em um sistema gque prima por garantias constitucionais como o duplo grau de
jurisdicéo e o devido processo legal. Essafoi inclusive a concluséo adotada pela 12 Jornada de Direito
Processual Civil do CJF, que, nos termos do Enunciado 69, concluiu que “a hipotese do artigo 1.015,
parégrafo Unico, do CPC abrange os processos concursais, de faléncia e recuperacdo”.

A LRF preveé hipoteses de cabimento de recurso em situagdes especificas, porém, as particularidades dos
procedimentos recuperacional e falimentar demonstram que nem todas as questdes que venham a ser
decididas por meio de decisdo interlocutdria encontram-se abarcadas pelas hipéteses ja previstas na
referidale. Pelaleturafriado artigo 1.015 do CPC, cuja aplicagdo aos procedimentos que tramitem na
formada LRF €inequivoca, seriam consideradas irrecorrivels imediatamente as interlocutorias que ndo
estivessem abarcadas por um dos incisos do referido artigo ou ndo previstas expressamente na L RF.
Note-se que tal interpretagdo simplista dos artigos vai de encontro aos principios do devido processo
legal e do duplo grau de jurisdi¢cdo, na medida em que considerando as particularidades dos
procedimentos sujeitos a LRF, certas decisdes seriam irrecorriveis na prética, diante da inviabilidade de
gue se aguardasse eventual sentenca decretando o fim do processo.

E imperativo compatibilizar as particul aridades da recuperacso judicial e da faléncia com os principios
constitucionais e ndo halégica em esperar o recurso de apelacéo para que se recorra de certas decisdes
interlocutorias, razéo pela qual a excegdo contida no paragrafo unico do artigo 1.015 do CPC, o qual
flexibiliza alogica dairrecorribilidade das decisdes interlocutorias, deve abranger hipoteses ndo
expressamente previstas na L RF, para que sgja reconhecida a possibilidade de interposi¢éo de agravo de
instrumento ainda que fora das hipoteses previstas naaudidalei. Ndo aceitar tal interpretacéo extensiva
podera resultar na retomada de antiga pratica que sera prejudicial ao sistema, qual sgja, a de impetracéo
de mandado de seguranca contra decisdes interlocutorias proferidas pelo juizo falimentar ou pelo juizo
recuperacional. Tal pratica podera ensgjar aindesegjavel demora no tramite de todo o processo,
considerando os prazos al ongados existentes para aimpetracdo do writ, o que também néo respalda o
principio da celeridade que deverareger os procedimentos previstos na LRF.

[1]. “ 8§ 3° Tratando-se de credor titular da posicéo de proprietario fiduciario de bens moveis ou imoveis,
de arrendador mercantil, de proprietario ou promitente vendedor de imével cujos respectivos contratos
contenham clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporacfes imobiliérias, ou
de proprietario em contrato de venda com reserva de dominio, seu crédito ndo se submetera aos efeitos
darecuperacao judicial e prevalecerdo os direitos de propriedade sobre a coisa e as condicoes

contratuai s, observada a legislagéo respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o prazo de suspenséo
aque serefere 0 8§ 4° do art. 6° desta Lel, avenda ou aretirada do estabel ecimento do devedor dos bens
de capital essenciais a sua atividade empresarial”.

[2].“11 — daimportancia entregue ao devedor, em moeda corrente nacional, decorrente de adiantamento a
contrato de cambio para exportacdo, naformado art. 75, 88 3°e 4°, daLei n°4.728, de 14 de julho de
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1965, desde que o prazo total da operagédo, inclusive eventuals prorrogagdes, ndo exceda o previsto nas
normas especificas da autoridade competente”.

[3]. “Art. 161. O devedor que preencher os requisitos do art. 48 desta Lei podera propor e negociar com
credores plano de recuperacéo extrgjudicial.

8 1° N&o se aplica o disposto neste Capitulo atitulares de créditos de natureza tributaria, derivados da
legislacdo do trabalho ou decorrentes de acidente de trabalho, assim como agueles previstos nos arts. 49,
83°,e86, inciso Il do caput, destaLei”.

([4]). “Art. 63. Cumpridas as obrigagdes vencidas no prazo previsto no caput do art. 61 destalLei, o juiz
decretara por sentenca 0 encerramento da recuperacdo judicial e determinara: (...)".
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