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Buscas em escritdrio devem selimitar a cliente investigado

As buscas e apreensdes em escritérios de advocacia devem ser limitadas exclusivamente aos dados do
cliente investigado. Por isso, a descoberta de elementos de fatos sem relagdo com o mandado n&o
pode ser utilizada no processo, por configurar excegdo do encontro fortuito de provas.
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O Habeas Corpus foi impetrado por Délio Lins e Silva Jr, presidente da OAB-DF, e Felipe
Santa Cruz, presidente do Conselho Federal.

A decisdo € da 42 Turmado Tribuna Regional Federal da 12 Regido ao impedir o compartilhamento de
dados e informacdes de cliente de escritério de advocacia onde se cumpria busca e apreensdo. O Habeas
Corpus foi impetrado pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil e pela OAB do Distrito
Federal.

Aojulgar o pedido, o colegiado do TRF-1 seguiu o entendimento que do desembargador Néviton
Guedes, que havia concedido liminar para suspender decis&o que autorizava o compartilhamento do
material apreendido.

"A jurisprudéncia, em consonancia com alegislagdo, quando se cuida de busca e apreensdo, tem
confirmado o tratamento diferenciado e excepcional conferido aos escritorios de advocacia, no que tange
a delimitacdo do ambito de abrangéncia da medida constritiva, seja para a protecéo do préprio advogado,
sgja pararesguardar a situacdo juridica dos seus clientes, exigindo que, em tais situagdes, o0 mandado de
busca e apreensdo seja redigido de forma especificada e pormenorizada no que tange ao objeto e aos
sujeitos sobre 0s quais se concretizard a sua execucdo”, afirmou o desembargador naliminar.

Na acdo, a Ordem dos Advogados do Brasil questionou os limites legais de busca e apreenséo feitaem
escritorio e argumentou que, embora 0 advogado ndo seja blindado contra investigacfes de contelido
criminal, ainviolabilidade profissional deve ser analisada também sob a 6tica do cliente do advogado
gue ndo é investigado.

O Tribunal Regional Federal da 12 Regiao reafirmou, durante o julgamento, que, regra geral,
informagdes de clientes ndo podem ser apreendidas no interior de um escritério de advocacia.
Expressou, ainda, a Unicaressalva: quando o advogado e o cliente — juntos — estejam sendo
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investigados pela préatica do mesmo crime, hipétese gue ndo estava presente no julgamento.

Afirmou ainda o TRF-1 que, pelaimposicéo legal de o mandado de busca e apreenséo ser especifico e
pormenorizado, ndo se pode cogitar de encontro fortuito de provas no ambito do escritorio de advocacia.

"Portanto, configuraria evidente excesso a instauragéo de investigacdo com base apenas em

elementos recol hidos durante a execucdo de medidas judiciais cautelares, relativamente a fatos diversos
daquele que justificou a medida restritiva, sobretudo, quando alcanca clientes do advogado que n&o
eram, formalmente, objeto da investigacéo que deu ensgjo ao deferimento damedida’, afirmou Néviton
Guedes naliminar.

Assim, explicou o relator, no caso do escritdrio do advogado, ndo apenas se deveindicar o crimee o
sujeito dainvestigacdo, mas também que se especifique e pormenorize o que se ira arrecadar. " Portanto,
umavez que alei exige, no caso de advogado, mandado especifico e pormenorizado, vedando a
arrecadacdo de prova nédo coberta pelo mandado judicial, é de se concluir que, no caso de escritorio de
advogado, ndo se revela possivel o chamado encontro fortuito de prova.”

Seguindo o voto do relator, o colegiado concluiu que, ndo estando o individuo ou empresa sendo
formamente investigados, a coleta de documentos ou outros objetos que a eles digam respeito, no
escritorio de seu advogado ndo pode ser feitalegitimamente, ou sgja, ndo pode subsidiar eventual
investigagao.

Em sua sustentac&o oral, o advogado Frederio Donati Barbosa, representante da OAB no processo, fez
questdo de registrar que “ainvocacdo, pelo Ministério Publico, de encontro fortuito de provas é a
confissdo de que ndo havia, ao tempo da busca e apreensdo, decisfo judicial permitindo a quebra do
sigilo profissional existente entre o advogado e o cliente”. Em outras palavras, ndo havia permissivo para
o0 afastamento dainviolabilidade da relagéo.

“Por mais bem intencionada que seja ainvestigacao, a busca de provas néo pode ocorrer de maneira
predatoéria, arrecadando todos os arquivos digitais de um escritério de advocacia, pouco se importando se
os clientes sdo ou ndo igualmente investigados’, disse o0 advogado.

O presidente da OAB-DF, que assinou a peticdo inicial em conjunto com o presidente do Conselho
Federal, Felipe Santa Cruz, registrou aimportancia da decisdo para a advocacia. “Foi umavitoria

mai Uscula da advocacia brasileira. O resultado do julgamento reforca aimportancia das nossas
prerrogativas e, especiamente aimportancia do sigilo advogado/cliente, deixando claro que éilegal a
utilizac&o de provas obtidas dentro de advocacia sem a devida autorizacéo judicial”, disse ele, que esteve
presente no julgamento.

Clique aqui paraler aliminar.
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