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Suprema Corte dos EUA julga disputa bilionaria entre Google e
Oracle

Em um caso ja apelidado de “bomba arrasa-quarteirdo” pelaimprensa especializada, pelo estrago que
pode causar no setor tecnol 6gico, a Suprema Corte decidiu julgar uma disputa de bilhdes de dolares
entre as gigantes da tecnologia Google e Oracle. A disputa se refere a uma suposta violacéo de direitos
autorais da Oracle pela Google.

O Google foi acusado de copiar 11.500 linhas de cédigo da

linguagem de programacao do Java, tecnologia da Oracle. A empresaimplementou o cédigo no Android,
atualmente o sistema operaciona mais popular do mundo para dispositivos méveis, segundo o Ars
Technicaea CNBC.

No processo que moveu em 2010, a Oracle alegou que o Google violou alel de propriedade intelectual,
a0 usar seu cédigo no Android. A Oracle pede umaindenizacdo de US$ 9 bilhdes por danos. O Javafoi
desenvolvido pela Sun Macrosystems, que a Oracle comprou, também em 2010, por US$ 7,4 bilhdes.

Em primeirainstancia, dois tribunais decidiram afavor do Google. Mas um tribunal federal de recursos,
gue consolidou as duas acdes, decidiu afavor da Oracle. |sso estabel eceu uma situacdo de conflito
judicial que raramente a Suprema Corte se abstém de decidir, em casos de ampla repercussao.

Uma das questdes juridicas desse caso € uma disputa técnica sobre a natureza do cédigo que o Google
usou. Para 0 Google, o codigo é essencialmente funcional, tal como copiar a colocacéo das teclas em um
teclado QWERTY . Paraa Oracle, o cddigo, que € parte da interface de programacéo de aplicativos
(API), é um produto criativo, tal como “titulos de capitul os e sentencas topicas em um trabalho literario
elaborado”.

Historicamente, a convicgdo geral eraade que ale dos direitos autorais ndo se aplicavaa APIs, uma
funcdo padréo que permite aterceiros desenvolver softwares compativeis com uma plataforma
estabel ecida como o Java.
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Em 2014, o tribunal federal de recursos decidiu que APIs de softwares podem ter direitos autorais. Mas,
anos depois, 0 mesmo tribunal decidiu que o uso de APIs do Java pelo Google ndo era protegido pela
doutrina do uso justo dos direitos autorais.

Amicus curiae foram apresentados em favor das duas partes. Grandes empresas da area da tecnologia da
informag&o, como Microsoft, Mozilla (fabricante do Firefox), Etsy e Medium, se alinharam com
0 Google. O Departamento de Justica do governo Trump se alinhou com a Oracle.

A Microsoft escreveu em seu amicus curiae gue a decisdo do tribunal de recursos ameaca trazer
consequéncias desastrosas para ainovacéo. A Mozilla, Etsy e Medium escreveram que a decisdo pode
“reestruturar completamente a maneira com gue a producéo de software, a competicdo e ainovagao
funcionam, especialmente nainternet”.

O Departamento de Justica reconheceu 0 impacto que uma decisdo a favor da Oracle pode ter no setor de
tecnologia, mas endossou “a proposicao do tribunal de recursos de que a copia por atacado de milhares
de linhas de cédigo com direitos autorais em um produto comercial concorrente, com o proposito de
atrair desenvolvedores familiarizados com o trabalho da proprietaria, embora cause dano comercia ao
proprietéario dos direitos autorais, ndo pode ser caracterizado como uso justo”.

No meio académico, 0 apoio é mais forte para 0 Google. Por exemplo, 0 especialista em direitos autorais
James Grimmelmann disse a Ars Technica que permitir a protegdo dos direitos autorais para APIs pode
empoderar trolls de patentes e direitos autorais. Eles adquirem direitos autorais de softwares antigos e
ent&o processam pessoas ou empresas que desenvol vem novos softwares com base naquilo que
acreditavam ser padréo aberto.

Uma decisfo afavor da Oracle também podera obrigar as empresas a desenvolver softwares
deliberadamente incompativei s com os produtos concorrentes, para evitar processo por violagcdo de
direitos autorais.

Um grupo de académicos preferiu pedir a Suprema Corte para decidir o caso, porque ha uma situacéo de
incerteza sobre a aplicacéo dalei dos direitos autorais, criada pelos proprios tribunais com decisdes
conflitantes. E é preciso estabelecer um padréo juridico uniforme paratodo o pais.
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