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O reconhecimento pessoal € um meio de obtencéo de prova bastante (itil,

mas também extremamente sensivel. Além de depender de memdéria e, portanto, também da falta de
memoria, das falsas memarias e da propria mentira, € um ato com imenso risco de inducéo e respectiva
correspondéncia as expectativas criadas pela autoridade. No Brasil, o reconhecimento pessoal falha nas
duas dimensdes: nalegislativa porque nosso CPP disciplina parcamente a matéria; e na dimenséo das
préaticas policiais, por falta de preparo e de agentes capacitados para realizélo com o menor nivel de
contaminagdo, inducéo e cautela necessarios.

Ao lado desses pontos sensiveis, temos ainda um equivocado rebaixamento de standard probatorio para
determinados crimes, que elevam a palavra da vitima (e o respectivo reconhecimento por elafeito,
muitas vezes em condicdes erradas) a um nivel de credibilidade extremamente perigoso. Nessalinha, o
Superior Tribunal de Justicajafixou (equivocado) entendimento de que, em caso de estupro, a palavra
da vitima pode ser suficiente para a condenagdo do suposto agressor [1].

Na pratica, a compreensdo sobredita € o que realmente acontece, como exemplo, o caso de Israel de
Oliveira Pacheco, de 27 anos, que foi preso por ter sido reconhecido pela vitima como o seu agressor
sexual, porém o material genético colhido ndo eraligado alsrael, e Sim a outro homem que
anteriormente ja tinha sido suspeito de outros crimes libidinosos, mesmo assim, os julgadores, baseando-
Se apenas na prova testemunhal, manteve a prisdo de Israel, condenado a mais de 11 anos de carceragem,
fundamentando que apesar da vitima nuncater mencionado presenca de outro homem na cena do crime,
poderiater o acusado agido em coautoria com outra pessoa[2]. Israel foi absolvido depois de cumprir 10
anos de prisao [3].

Além disso, é significativo acentuar que a citada prova colhida na fase de reconhecimento, ndo pode ser
confundida com a simples narracéo dos fatos feita pela vitima, umavez que, a certeza naidentificacéo
do suspeito é pressuposto para a ef etiva producéo desta prova, até porgqué, se ndo houver convicgdo, ndo
ha& de existir o reconhecimento.

Portanto, é preciso explicar que amemoria é o local onde guardamos nossas lembrancas, porém, este
local de armazenamento esta sujeito afalhas
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[4], como distor¢Bes ou 0 completo esquecimento, e € justamente por conta destas falhas que surgem
erros cruciais no momento de identificagcéo do suspeito.

Nesse contexto, o Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada, aponta que as memorias fal sas podem ser
mais detalhadas que as verdadeiras, sendo criadas mediante processo interno da propria pessoa, ou por
intermédio de informagdes implantadas pelo ambiente externo [5]. Logo, é 10gico afirmar que, por mais
aparente gque seja a certeza de determinadas lembrancgas, esta convicgao pode ser baseada justamente na
memoriafasa, até porque, este fendmeno esta sujeito a apresentar mais detalhes do que a verdadeira
memoaria, como sobredito.

Dessa forma, podemos sopesar que, quanto mais desacautel ada a fase de reconhecimento dos acusados,
mais estara sujeitaa erros, devido ser uma fase que se ampara apenas na memoria da testemunha,
portanto, por mais que a testemunha ocular tenha plena convicgéo de suas recordagdes, ndo estalivre de
cometer grave erro, devido uma lembranca inauténtica, logo, observando o incalculavel dano que podera
advir de um erro naidentificagcéo de um acusado, ressalta-se a cautela que se deve ter.

Nesse contexto, s&o importantes as informagdes revel adas pelo Innocence Project [6], o qual divulgou
em suas pesquisas que, de 230 pessoas condenadas, posteriormente inocentadas mediante exames de
DNA, 179 o foram devido a identificacfes erradas de vitimas/testemunhas oculares. Em 38% dos casos
em que houve este erro, varias testemunhas ocul ares identificaram incorretamente 0 mesmo suspeito
inocente.

Além disso, em 50% dos casos de imprecisao na fase de reconhecimento do acusado, os depoimentos
das testemunhas/vitimas oculares foram a principal prova utilizada contra o acusado, sendo que, em 36%
desses casos, 0 verdadeiro culpado foraidentificado por exame de DNA. Em pelo menos 48% das
ocorréncias que tiveram identificagdes erradas, o auténtico malfeitor cometeu novo crime, enquanto um
inocente estava cumprindo pena pelo seu delito anterior.

E importante registrar que, os métodos usados nos Estados Unidos para se reconhecer os acusados S30 0s
chamados LineUp (exibicdo do acusado perfilado com outras pessoas) e Photospreads (apresentacéo de
varias fotos de pessoas contendo a do suspeito), porém, segundo a organizacdo, com a descoberta de
inimeros casos de pessoas condenadas injustamente por erros mediante essas técnicas, foram aprovadas
pelo Instituto Nacional de Justica dos Estados Unidos e pela Ordem dos Advogados dos Estados Unidos,
algumas normativas:

e O policia dirigente do procedimento de reconhecimento ndo deve saber quem € 0 suspeito,
aplicando este método tanto no LineUp quanto no Photospread;

e As caracteristicas dos participantes do perfilamento devem ser semelhantes a do suspeito, néo
podendo ele ficar em destaque e ndo devendo ter mais de um suspeito no perfilamento;

e A testemunhalvitima ocular deve ser instruida que, dentre as pessoas apresentadas, pode o autor do
crime n&o estar presente, e que as investigagoes continuardo independente de haver um
reconhecimento (com isso se pretende diminuir o fator 'alianca, a necessidade (inconsciente) de
corresponder a expectativa criada pela autoridade);

e Caso hgjaaidentificagdo, atestemunha ocular deve prestar declaracéo, apontando o quéo confiante
esté do seu reconhecimento;
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o Estafase devera ser gravada em video, para posterior controle epistémico pel os advogados,
promotores e jurados do juri;

e Os perfilados podem ser apresentados um de cada vez, em vez de todos juntos (chamado
‘reconhecimento sequéncial'[7]).

Ademais, no tocante ao investigador que realizaratal operacéo, € importante que néo tenha participado
das diligéncias, paraevitar ainducéo e o efeito compromisso. Ademais, é recomendavel que sejaaguém
com formagado na érea da psicol ogia e preocupado com a ndo-contaminacao do ato (técnicas da
entrevista cognitiva). Préticas ssmples feitas pelo investigador, tais como sugerir a testemunha ocular que
“olhe maisumavez’, “tem certeza?’, “quer que eu mande que se aproximem?’, “desgja olhar este mais
de perto?’ [8] fulminam com a credibilidade e qualidade epistémica do ato. E preciso muita cautela para

evitar indugdes e fal sos reconheci mentos.

Infelizmente, agravando o cendrio dos fal sos reconhecimentos, temos graves falhas na disciplina do art.
226 do CPP e no tratamento dado pela jurisprudéncia brasileira. O reconhecimento pessoal € um ato
formal e que deveria seguir ainda um rigido protocolo de realizacéo, sendo um grande erro atendéncia
jurisprudencial de aceitar os 'reconhecimentos informais, dando liberdade para que o reconhecimento do
suspeito sgjarealizado de qualquer forma, desde que, ndo seja provado o "prejuizo” para a defesa. Nunca
€ excesso recordar que no processo penal ‘forma é garantia, 'forma € legalidade’, considerando agui que
aforma é requisito para qualidade epistémica da prova. Quanto a famigerada categoria do 'prejuizo’9]

, além de ser uma errénea importacéo do processo civil, € uma clausula genérica, vaga, imprecisae
indeterminada, que vai encontrar seu preenchimento naguilo que quiser o interprete (decisionismo). Por
ultimo, n&o se aplica ateoria do prejuizo quando se trata de provailicita, mais um erro basico no qual
incidem muitos.

Diante disso, € imensuravel o nimero de pessoas condenadas erroneamente no Brasil devido aos falsos
reconhecimentos. Se, nos Estados Unidos que seguem regras legais rigidas em relacéo a realizacdo desse
ato, das 230 condenages erroneas citadas al hures, trés quartos foram devido a fal sos reconhecimentos,
imaginem a situacdo brasileira, que além de ter regras legais ultrapassadas e sequer observadas (basta
ver a admissao dos reconhecimentos 'informais), ainda tem graves falhas nas préticas policiais, diante do
despreparo dos profissionais que o realizam e a falta de um protocolo rigido em relacéo aos cuidados que
se deve ter narealizacdo do ato parareduzir o dano de um falso reconhecimento. A situacéo € realmente
apavorante.
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