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Vasco e condenado a pagar multa de 40% do FGTSpor atraso

A 3@ Turmado Tribunal Superior do Trabalho condenou o Vasco da Gama aintegrar as parcelas
conhecidas como “luvas’ e “bicho” aos sal&rios e a pagar multa de 40% do FGTS ao jogador Wendel
Geraldo Mauricio e Silva em razdo do reconhecimento da despedida indireta motivada pelo atraso de
salérios, férias, 13° e FGTS do atleta por mais de trés meses entre 2013 e 2014.
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Wendel, que atuava como zagueiro ou volante

As*“luvas’ sdo o valor pago pelo clube em retribuicéo ao atleta profissional pela celebracdo do contrato
de trabalho. O "bicho", por suavez, € uma parcelavariavel e condicional, usual mente paga ao atleta em
razéo dos resultados positivos al cancados pela equipe — titulos conquistados, vitérias e, até mesmo,
empates.

Na reclamagao trabal hista, Wendell sustentou que, no contrato com o Vasco, ficou acertado o pagamento
de“luvas’ de R$ 1,6 milhdo (em seis parcelas de R$ 266 mil) e salario mensal de R$ 200 mil. Além
disso, teriadireito, entre a 10 e a 292 rodadas do campeonato, a receber R$ 85 mil em “bicho”.

Diante do atraso no pagamento dos salarios, pediu o reconhecimento da rescisdo indireta do contrato —
justa causa do empregador.

O juizo da 682 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro reconheceu a rescisdo indireta e condenou o clube ao
pagamento da multa de 40% do FGTS. Entretanto, considerou que as “luvas’ ndo tém natureza salarial,
mas indenizatdria, e que 0 “bicho” é aeatério e ndo habitual, pois depende dos resultados do clube.

Jana segundainstancia, o Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido (RJ), emboratenha mantido a
rescisdo indireta, excluiu da condenacdo a multado FGTS, por entender que se trata de uma indenizacéo
compensatoria pela despedida arbitraria, o que ndo ocorreu. Em relacdo as “luvas’ e ao “bicho”, o TRT
manteve a sentenca.

Natureza salarial
O relator do recurso de revista do jogador, ministro Mauricio Godinho Delgado, explicou que tanto as
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“luvas’ quanto o “bicho” tém nitida natureza de contraprestacéo, e ndo de indenizacdo. Trata-se,
portanto, de parcelas salariais.

Em relacdo a multa de 40%, o ministro observou que, de acordo com o Regulamento do FGTS (
Decreto 99.684/1990), a rescisdo antecipada do contrato sem justa causa ou culpa reciproca equivale a
dispensa arbitréria.

Assim, nos casos de rescisdo indireta do contrato a prazo do atleta profissional de futebol por infracéo
grave do clube, cabe o0 pagamento das parcelas rescisorias com 0s 40% de acréscimo sobre o FGTS.

Mas, segundo o advogado que representou o clube de S&o Januério no caso, Mauricio Corréa da Veiga,
socio do CorréadaVeiga Advogados, o caso é de "poucarelevancia’.

"O ponto destacado na decisdo € de pouca rel evancia pratica, na medida em que sequer € possivel se
determinar se as verbas em quest&o foram efetivamente pagas. Logo, se ndo ha principal, ndo

ha acessorio. Ou sgja, 0 se ndo houve pagamento, ndo ha que se falar em integracéo. Com efeito, o ponto
relevante da decisdo € que apos a ateracdo dalei ocorridaem 2011, o contrato de cesséo de uso de
imagem tem natureza indenizatoria. Na decisdo, o ministro Mauricio Godinho Delgado citaa
jurisprudéncia anterior, mas se curva a previsao legal. Nao havendo qualquer indicio de fraude, a
natureza deste contrato € civil e indenizatéria. Com isso, foi julgado improcedente este pedido do
jogador Wendel que pretendia incorporar esta parcela nas verbas contratuais e rescisorias.”

Com informagdes da assessoria de imprensa do Tribunal Superior do Trabalho.
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