& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Par ecerista s pode ser denunciado por improbidade se houver dolo

Conforme jurisprudéncia dos tribunais superiores, somente em situacdes excepcionais é possivel
enquadrar o consultor juridico ou parecerista como sujeito passivo em acdo de improbidade
administrativa. Paraisso, é necessario que o parecer sgja elaborado dolosamente com o objetivo de
viabilizar o ato considerado improbo.

Com este entendimento, a 12 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justi¢ca do Rio Grande do Sul negou
admissdo de Recurso Especial contra acordéo da 212 Camara Civel que impediu ainclusdo de uma
advogada no polo passivo de uma Acdo Civil Plblica. Elafoi acusada pelo Ministério Plblico de dar
parecer juridico para legitimar atos improbos numa dispensa de licitagdo publica.

Para a 12 vice-presidente da Corte, desembargadora Maria |sabel de Azevedo Souza, o acdrddo recorrido
esta em consonancia com os precedentes juridicos. E isso atrai aincidéncia da Simula 83 do ST,
segundo aqual ‘‘ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, guando a orientacdo do tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida’”.

Acéo Civil Publica

O Ministério Publico denunciou cinco pessoas e uma empresa, entre as quais a advogada Camila
Krewer, por dispensa de licitacdo na contratagcao de empresa especializada para limpeza urbana. Camila,
assessora juridica de Porto Xavier, segundo o MP, incorreu em ato de improbidade que gera
enriquecimento ilicito, causa prejuizo ao erario e infringe os principios da administracéo publica.

Em sua defesa, ela disse que emitiu parecer favoravel porque alicitacdo era dispensavel, segundo a
legislacdo, além de se tratar de emergéncia. Apesar disso, a juiza Camila Celegatto Cortello Escanuel a,
dal1*VaraJudicial de Porto Xavier, recebeu a acdo e determinou a citacdo dela e dos demais
denunciados para apresentacdo das contestagoes.

A advogada interpds agravo de instrumento na 212 Camara Civel do TJRS, que, por unanimidade, deu
provimento ao recurso e a excluiu da agdo. Em seu voto, o desembargador Arminio José Abreu Limada
Rosa afirmou que nadafoi apontado como ‘*erro grosseiro do parecer’’ langado no procedimento de
dispensa da licitacéo.

“‘Lembro que, em principio, sendo o parecer meramente opinativo, ao seu autor ndo se pode imputar
responsabilidade pela subsequente conduta do Administrador, que € quem delibera, de modo efetivo,
guanto a prética do ato administrativo’’, complementou.

Nestalinha, o relator destacou que o Supremo Tribunal Federal, a partir do julgamento do Mandado de
Seguranca 24.073, em outubro de 2003, passou a entender pela auséncia de responsabilidade do
advogado que firma parecer em licitagéo.

Clique aqui para a decisdo do Recur so Especial.
Clique aqui paraler o acérdéo do Agravo de I nstrumento.
Processo 1.17.0000837-6 (Comar ca de Porto Xavier)
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