@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Frtrnsic~ | ioTAline Salomao, ministro do STJ

Em um pais cujo sistema observa estritamente o que estaindicado nalei, o

julgador s6 encontra uma possibilidade de adotar interpretacéo expansiva: para afirmacao de direitos
fundamentais de minorias sem representacao no Legidativo. Fora disso, configura-se o ativismo judicial.
Para 0 ministro do Superior Tribunal de Justica L uis Felipe Salomé&o, esse € o limite que deve ser
observado em meio ao “muro das lamentages’ em que se transformou o Judiciério brasileiro.

“Minorias nunca vao conseguir ver o seu direito reconhecido no parlamento, justamente porque sao
minorias. Entdo, quando se fere um dos direitos fundamentais da minoria, € o Judiciério que, adotando
uma posi¢cao contramajoritaria, potencializa esse direito. Ai se justifica umainterpretacéo expansiva da
lei. Do contrario, ndo”, exemplifica Saloméo, em entrevistaao Anuario da Justica Brasil 2019, com
langamento previsto para maio.

O ministro avaliaque ajudicializacgo das relaces sociais pode quebrar o sistema se ndo for otimizada
através de solugdes extrgjudiciais e mecanismos estabel ecidos pelo Cadigo de Processo Civil de 2015.
Saloméo acredita que o Judiciario, sempre avesso a mudangas, esta no momento de mudanca de
mentalidade. Inclusive namaneira de reagir a sua recente popularidade, ao buscar a“virtude damédia’ e
Se preocupar com o impacto da opinido publica sobre as decisdes de primeiro grau.

Os elogios vao para atuagdo do Tribunal Superior Eleitoral durante o conturbado periodo eleitoral em
2018, marcado pelo uso das fake news. “ A natureza darede socia €: elaseregula. Elaquevai dizer o
gue é falso, o que € verdadeiro, quem acredita no que. O juiz ndo esta ali paraisso. Esta para, na
propaganda eleitoral, manter aigualdade no pleito, manter nivel do debate, mas nédo para dizer o que €
certo e o que é errado”, defende.

Lelaaentrevista:

ConJur — O Judiciario por vezes € chamado a deliberar sobre questdes que influenciam e até
alteram politica publica. Qual € o limite a ser observado?
L uis Felipe Salomé&o —
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A questdo do ativismo éreal e as vezes é confundida com processo de judicializacdo, onde o Judiciario
vive uma espécie de muro das lamentacOes, e ai € preciso tentar entender isso e separar 0 joio do trigo. O
Judiciério, em um pais como o nosso, de legalidade estrita, onde vocé tem que seguir alel — diferente
dos paises da common law, onde s8o 0s precedentes, € o Direito Consuetudinério. No nosso caso, é
legalidade estrita: interpretaalei e aplica ao caso concreto. Claro que ndo € abocainanimadadalei,
como se queria, mas ele é o intérprete dentro dalei. Ndo pode sair dalei. E sejustificaele dar uma
interpretacdo mais expansiva quando é um caso de afirmacéo de direitos fundamentais em posicdes
contramajoritarias.

ConJur — Como assim?

L uis Felipe Salomao — Por exemplo: determinadas questdes que envolvem minorias e que mexem com
direitos fundamentais. Essas minorias nunca vao conseguir ver o seu direito reconhecido no parlamento,
justamente porgue s&o minorias. Entdo quando se fere um dos direitos fundamentais daminoria, € 0
Judiciario que, adotando uma posi¢éo contramajoritéria, potencializa esse direito. Ai se justificauma
interpretacdo expansivadalei. Do contrario, ndo. Fora dessas hipoéteses, ainterpretacéo tem que ser
circunscritaaos limites e as balizas dalei.

ConJur — E como uma protegao.
Luis Felipe Salom&o — O ponto X da questdo é esse: direitos fundamentais em posi¢coes
contramajoritarias, em que as minorias ndo encontram respaldo no parlamento. Ai é horade o juiz atuar.

ConJur — E como compreender o processo de judicializagao? Por exemplo, casos envolvendo
salde suplementar.

L uis Felipe Salom&o — E um fendmeno que precisa ser tratado como politica judiciéria. VVocé precisa
entender por gque essas causas estdo vindo parar no Judiciario, porque vai dar alteracdo na conta final do
produto. Todo setor que fica muito judicializado implica custo, repasse. Precisa entender o fendmeno e
tentar soluciona-lo.

ConJur — Tem como apontar alguma causa especifica para isso?

Luis Felipe Saloméo — Essajudicializacdo das relacfes sociais vem num crescente a partir de uma
Constituicdo analitica onde se restabel eceu a redemocratizagdo do pais, onde era preciso renumerar 0s
direitos e onde resolveu-se colocar o Judiciario como guardido dos direitos. E um fendmeno que
aconteceu no pais — aconteceu no mundo em menor escala, mas aqui por alguns motivos, entre eles a
falta de politica de solucdes fora do Judiciario. Temos componentes que agravaram essa crise. Esse
processo de judicializacdo precisa ser otimizado. Do contrario, vamos ter situacéo de colapso, porque vai
chegar uma hora que n&o vai ter condicéo de dar vazao a essa quantidade de demandas.

ConJur — E um sistema condenado.

Luis Felipe Salomédo — O sistemavai colapsar. Estamos comegando atrabal har solucfes que sgjam
efetivas. O CPC criou alguns mecanismos: IRDR, solucdes extrajudiciais, filtros nos tribunais. E preciso
programar essas agles para que essa desjudicializacdo aconteca, que € o caminho natural. Chegamos ao
pico, atendéncia é encontrar formas para que o Judiciario trabalhe com razoabilidade, com seguranca, e
n&o aos borbotdes.

ConJur — O pais esté culturalmente preparado para assimilar a cultura de precedentes?
Luis Felipe Salomédo —
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Estamos exatamente no momento do cambio. O Judiciério € muito avesso a qualquer mudanca. Elaé
sempre mais dificil, porque € um sistema muito baseado em ritos, procedimentos. Qualquer alteracéo
mexe muito com o sistema. Mas a velocidade com que o mundo moderno, hoje, exige essas mudancas
faz com que Judiciério acelere seu ritmo. E exatamente o momento do cambio. As universidades
comecam a preparar profissionais ndo sO mais vocacionados para o litigio individual, hoje tem demandas
coletivas, tem as solugdes extrajudiciais, que abrem flanco novo, o préprio sistemajudicial. Se vocé ndo
trabalhar na faculdade o overrulling e temas que eram especificos do Direito da common law, o
profissional estaincompleto.

ConJur — Ha uma nova ger acdo sendo for mada com essa mentalidade.

L uis Felipe Salom&o — Como todo momento de mudanca, ndo é instantaneo. Olha-se para tras,
vislumbra-se o que fez de errado, se situa no presente e olha-se o futuro em perspectiva para tentar
caminhar. Esse é o momento da mudanca de mentalidade. Estamos introduzindo temas completamente
novos para nos. o Direito da jurisprudéncia, direito a seguranca juridica, precedentes estaveis, coerentes.
Esta se abrindo porta para as solucdes extrajudiciais, mediacdo, arbitragem, mundo novo para o
advogado. Estamos trabalhando com ferramentas de tecnologia, inteligéncia artificial, todo mundo
complemente diferente. Esta preparado? Tem que estar preparado parair caminhando na diregdo dessa
mudanca. N&o € instantanea.

ConJur — O senhor ja se manifestou favoravel a uma série de solucdes extrajudiciais para coibir a
judicializacdo de alguns temas. Os exemplos inter nacionais sdo apontados. No Brasil, ha essa
abertura para coloca-las em prética?

L uis Felipe Salomédo — Nesse ponto estamos também no momento da virada. Comegamos muito tarde
com esse movimento. Outros paises ja desenvolvem tribunais multiportas, mediacdo, avaliagéo de
terceiro neutro, juri simulado, arbitragem. Outros paises fazem ha muito tempo como politica publica ao
Judiciério. Paravocé ir a Justica é caro, porque Se convencionou que tem que esgotar outros meios antes
de acessar améaquinajudiciaria. Entdo é cultural. Como comegamos tarde, agora temos ferramenta
legidlativa: marco legal da mediacéo, ampliacdo dalei de arbitragem, que pegou no Brasil e funciona
bem, tem o novo CPC, que estimula. E momento da curva, em que estamos rompendo o rubic3o para
implementar. Acho que a mediagéo privada, solugdes privadas — n&o estou falando dos Cejuscs — fora
do Judiciario tende a se desenvolver.

ConJur — O Judiciério hoje vive um momento de popularidade, em que é alvo do escrutinio do
cidaddo. Qual é o efeito de estar sob os holofotes?

L uis Felipe Salom&o — Na minha geracéo, assistimos muito a uma cobranca sobre transparéncia ao
Judiciério. Vinhamos de um processo de um regime fechado, onde o Judiciario ndo prestava contas, ndo
tinha que dar satisfacéo. Cobrava-se muito: falava-se da caixa preta, de ser transparente, se comunicar
mais. E ai foi-se abrindo, por exigéncia da sociedade, a ponto que chegou no outro extremo: hoje sefaa
demais, tem a questdo do ativismo. E momento de voltar pro meio termo e encontrar a virtude da média.
Precisamos ser transparentes e prestar contas, mas nao significa ser juiz ativista ou falar forado
processo. Significavoltar para sua atividade principal, que € composicéo de conflitos, de interesses.

ConJur — A transmissao dos julgamentos tem algum efeito sobreisso?
L uis Felipe Saloméao — Fiz pesqguisa boa sobre esse processo de visibilidade nos principais paises do
mundo. Foquei na parte de televisionamento de julgamentos, e ai segreguei um pouco. O julgamento das
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cortes supremas € uma tendénciamundial. E impossivel, hoje, ndo ter transparéncia nos julgamentos. A
guestdo ndo esta propriamente nas cortes superiores, a questéo esta nos julgamentos em primeiro grau,
onde a primeira deciséo é proferida sob o calor da opini&o publica, que sofre ainfluéncia nitida da midia
na transmissao daqueles fatos do julgamento.

ConJur — E preciso analisar as consequéncias.

L uis Felipe Salom&o — E esse estudo que sugeri que fizéssemos. Ja haindicativos de que, nessas
circunstancias, a pressao que se pode exercer € pressao que pode comprometer a lisura datransparéncia
do julgamento, e € preciso saber como dosar isso. Outros paises ja adotam algumas medidas. Se houver
realmente influénciano juri e no juiz, eisso ficar demonstrado, realmente pode chegar a anulacéo de
julgamento. E preciso tentar entender como isso esta se desenvolvendo no mundo das redes sociais, é
preciso ter prudéncia na conducédo do tema.

ConJur — Como o senhor avalia a atuacdo no T SE durante o conturbado periodo eleitoral?

L uis Felipe Saloméo — Foi experiénciainteressante porgue, como vocé sabe, o STJ fornece dois
ministros titulares e dois suplentes. E 0 suplente mais antigo, que fui eu, participei da propaganda
eleitoral. Foi experiéncia muito interessante, porque tivemos que enfrentar essa coisa completamente
nova, que foram as noticias falsas e o impacto disso para a propaganda eleitoral, onde, a despeito do que
acabou se falando — de que “comeu solta’, que atrapal hou — eu tenho visdo completamente diferentes
disso e néo é em causa propria.

ConJur — Qual éavisao?

L uis Felipe Salom&o — No futuro, o debate eleitoral vai ser feito fundamentalmente em rede social.
Provadisso foi agora. Televisdo teve poucainfluéncia. Se nGs comegarmos a limitar o debate paraojuiz
dizer o que € certo e 0 que € errado, vamos estar cerceando a propria democracia. Esse experimento foi
bom. A natureza darede social é ela se regula. Elaque vai dizer o que éfalso, o que é verdadeiro, quem
acredita no qué. Juiz ndo esta ali paraisso. Esta para, na propaganda eleitoral, manter aigualdade no
pleito, manter nivel do debate, mas ndo para dizer o que € certo e o que € errado. Foi essa postura que
tomamos desde o comego, e tenho certeza que hoje, olhando paratrés, foi com muito acerto, porque se
resolvéssemos interferir no processo, virariamos protagonistas, e ndo os proprios candidatos. Estou
convicto que acertamos ha mao.

ConJur — Tenho a impressdo de que a per cepcao do publico € justamente o contrario: dequeo
Judiciédrio agiria paraimpedir a propagacao de fake news.

Luis Felipe Salomédo — Essefoi 0 erro, afalsa percepcéo de que o Judiciario participaria desse tipo de
acdo. Quando chegamos ai na propaganda, dissemos: 'Nao. Nés vamos, aqui, equilibrar o jogo da
propaganda oficial nos meios de comunicacdo. No resto € propaganda gque os candidatos tém que talvez
criar autorregulacdo’. Nao € o juiz que vai dizer o gue é certo e o gue é errado.
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