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Procedéncia da 12 fase da acao de contas € impugnavel por agravo

Em razdo das modificacdes nos conceitos de sentenca e deciso interlocutoria trazidas pelo Codigo de
Processo Civil de 2015, e considerando as diferentes consequéncias do pronunciamento judicial que
reconhece ou ndo o direito de exigir contas, a 32 Turmado Superior Tribunal de Justicafixou o
entendimento de que o0 agravo de instrumento € o meio de impugnacéo adequado quando o julgamento
da primeirafase da agéo de prestacdo de contas for de procedéncia do pedido.

No entanto, se a decisdo na primeirafase for de improcedéncia ou de extingdo do processo sem
resolucdo do mérito, o colegiado concluiu que o pronunciamento judicial tera natureza de sentencae,
assim, seraimpugnéavel por apelacéo.

A ministra Nancy Andrighi, relatora do recurso especial, afirmou inicialmente que, navigénciado
Cadigo de Processo Civil de 1973, ndo havia davidas de que cabia a apelacdo contra a sentenca que
julgava procedente a primeira fase da acéo de prestacéo de contas. Todavia, 0 cédigo de 2015 modificou
ndo s6 0 nome da acdo (que mudou para "acdo de exigir contas"), mas passou a fixar que adecisdo — e
ndo a sentenca — que julgar procedente o pedido condenara o réu a prestar a contas.

Por isso, apontou a ministra, instaurou-se na doutrina divergéncia sobre o recurso cabivel (agravo ou
apelacdo) contra a decisdo que encerraa primeirafase da agéo de exigir contas.

Segundo Nancy Andrighi, a simples alteracao de termos — de sentenga no CPC/1973 para decisao no
CPC/2015 — ndpo é suficiente para se concluir que tenha havido alteracdo da natureza do ato judicia que
impugna a primeira fase da acéo, ja que a sentenca, com a mudanca de codigos, também teve conceito
transportado de um critério finalistico (que colocava fim ao processo) para um critério cumulativo
(finalistico e substancial).

Deigua forma, aministra disse que o CPC/2015 incorporou um novo conceito de decisdo interlocutoria,
identificavel a partir de um critério residual (todo pronunciamento judicial de natureza decisoria que ndo

seja sentenca).

Nesse cenario, arelatora ressaltou que o pronunciamento jurisdicional em gue se reconhece ou ndo o
direito de exigir as contas possuira natureza juridica distinta, a depender de seu contetido. Se julgar
procedente a acdo, possuira natureza de deciséo interlocutoria e conteddo de deciséo parcial de mérito;
se julgar improcedente a primeira fase da agdo ou extinto o processo sem resolucéo do mérito, tera
natureza juridica de sentenca.

"Do reconhecimento de que o pronunciamento jurisdicional que encerraa primeirafase possui, a
depender do contetdo, diferentes naturezas juridicas, decorre a conclusdo inarredavel de que o recurso
interponivel se definira secundum eventum litis, pois, se julgada procedente a primeira fase, cabera
agravo de instrumento (artigo 1.015, Il, do CPC/2015), mas, se julgada improcedente ou extinto o
processo sem resolucdo de mérito na primeira fase, cabera apelacéo (artigo 1.009, caput, do CPC/2015)",
concluiu aministra. Com informacgfes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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