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Supremo voltara ajulgar trava de 30% para abatimento detributos

O Plenario do Supremo Tribunal Federal deve julgar no dia 29 de maio recurso extraordinario
que discute a aplicacdo da chamada trava de 30% para abatimento de prejuizo da base de calculo de
tributos. O tribunal vai decidir se é constitucional o limite, previsto nasleis 8.981/1995 e 9.065/1995.
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Supremo analisara recursos que discute validade da trava de 30% para compensar prejuizo de
IRPJ

A travade 30% € o limite anual para aproveitamento do prejuizo para abatimento dos impostos. De
acordo com as leis em discussdo no STF, empresas que tiverem prejuizos podem usa-lo para abater do
Imposto de Renda e da Contribuicéo Social sobre Lucro Liquido (CSLL), que incidem sobre os lucros
das empresas. SO que alel limita esse aproveitamento a 30% ao ano. Antes dela, as empresas podiam
abater todo o prejuizo do ano na declaracéo de imposto do ano seguinte.

De acordo com as empresas que contestam atrava, elatransformao IRPJea CSLL em tributacéo de
patriménio, e ndo de renda, ja que 0s impostos passariam aincidir sobre o resultado acumulado.

Ja o governo afirma que atrava é apenas o adiamento do aproveitamento do prejuizo, e ndo empecilho.
A tese afavor dalei é que, antes dela, a Fazenda tinha pouco controle sobre os estoques de receitas das
empresas, 0 que dificultava a fiscalizagéo.

Em 2009, em processo semelhante, o STF considerou constitucional alimitacéo de 30% para a reducéo
na base de calculo dos tributos. A Receita Federal defende que alegislacdo néo abre excecao para casos
de incorporagéo.
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Devolta

Nem atese e nem o recurso sdo novos. Em 2009, o Supremo declarou atrava de 30% constitucional. O
entendimento foi de que aLei 8.981/1995, que permitiu 0 aproveitamento do prejuizo para abatimentodo
IRPJ, concedeu um beneficio fiscal as empresas. Portanto, ndo haveria problemaem outralei criar
condicdes para que as empresas se aproveitem do beneficio.

O recurso pautado para o dia 29 estd no Supremo desde agosto de 2008. Em novembro daquele ano, o
tribunal reconheceu a repercussao geral do recurso. Como houve decisdo da corte em outro caso poucos
meses depois, em junho de 2013 o ministro Marco Aurélio negou seguimento ao recurso.

Ficaram pendentes algumas discussdes, principalmente se atrava se impde também a empresas que estdo
encerrando suas atividades (tema que ainda divide a Justica Federal). Diante da relevancia do caso e do
tamanho da discusséo para o sistematributério, o ministro Marco Aurélio reconsiderou sua deciséo ja
em dezembro de 2013.

L egislacdo

Segundo o tributarista Fabio Calcini, socio do do escritério Brasil Saloméo e Matthes Advocacia, um
outro ponto a ser discutido diz respeito ao fato de que, levando em consideracdo a propria premissa do
STF, ndo h& possibilidade dalegislagdo vedar a compensacdo integral do prejuizo quando hao fim a
extincdo da pessoa juridica, que tem sido entendi por tribunais regionais.

"O que € muito comum em organizagdes societérias como, por exemplo, nas incorporacdes. Neste caso,
0 prejuizo, naturalmente, chega ao fim. Logo, se consumar esse entendimento da limitagéo de 30%,
haveria uma nitida e clara violagéo a capacidade contributiva e um claro confisco, além de acabar sendo
contraditério com o pensamento do STF", explica
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