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Relatar cometimento de crime num processo n&o causa dano moral

Se ndo ha ma-fé nem leviandade, notificar o cometimento de ilegalidade num processo ndo causa dano
moral. De acordo com decisdo da 92 Camara Civel do Tribunal de Justicado Rio Grande do Sul, trata-se
de regular exercicio de direito.

O tribunal manteve sentenca que negou o pagamento de reparacdo moral para um empresario acusado de
produzir recibo falso parajustificar pagamento numa agdo trabalhista. A agdo indenizatéria para
apuracao de responsabilidade civil extracontratual foi gjuizada pelo empresario contra o seu ex-
empregado.

Nainicial da Ac&o Indenizatéria de Danos Morais por Falsa Imputacdo de Crime, o autor disse que 0 ex-
empregado o acusou de falsificar recibo de pagamento. Pericia do Ministério Publico do Trabalho depois
constatou que o documento era "inauténtico”, e a Policia Federal foi acionada parainstaurar inquérito.

O Ministério Publico Federal opinou pelo arguivamento do inquérito policial — o que foi acolhido pelo
juiz trabalhista. O autor da ac&o contra o ex-empregado argumentava que o inquérito Ihe trouxe vérios
transtornos, como o bloqueio de bens, e por isso deveria receber umaindenizacéo.

Combatividade processual

A 3 Vara Civel daComarca de Venancio Aires julgou improcedente a agdo indenizatdria, porque o
autor ndo comprovou a existéncia do nexo de causalidade entre 0 suposto agir ilicito da parte ré e o dano
gue lhe foi causado. E € do autor da agdo o 6nus da prova, como sinaliza o artigo 373, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.

ParaajuizaLisia Dorneles Dal Osto, o fato de o inquérito policial ter sido arquivado, por si sO, ndo
indicaa mé&-fé de quem deu motivo ainvestigacéo, considerando que um pedido de pericia é inerente &
“‘combatividade’’ processual. "Alias, independentemente das causas que motivaram o arquivamento do
Inquérito Policial, vale destacar que areferida pericia concluiu pelainautenticidade do documento”,
complementou na sentenca.

O relator da Apelacéo no TJRS, desembargador Carlos Eduardo Richinitti, esclareceu que a arguicéo de
falsidade de documento em processo judicial nada mais € do que exercicio regular de um direito. S6 gera
0 dever de indenizar quando demonstrado, cabal mente, que foi feita de forma fraudulenta e com a
intencéo de prejudicar imotivadamente a outra parte — e esta ndo € a hipétese dos autos.

"Finalmente, no que se refere a penhora no rosto dos autos determinada pelo juizo trabalhista, ndo é
possivel atribuir qualquer responsabilidade ao apelado por isso, na medida em que o provimento
emanado da autoridade judiciaria trabal hista ante a situacéo fatica que se evidenciava no processo que
presidia. Assim, por todo o exposto, ndo configurado qualquer ilicitude no agir do apelado, vai
integralmente mantida a sentenca’, concluiu o relator no acordéo.
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