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Opinido: Limitetemporal da presuncao deinocéncia no processo civil

Na sessdo do dia 17 de fevereiro de 2016, no famoso julgamento do Habeas Corpus 126.292, por
maioria de votos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal concluiu pela possibilidade deinicio da
execucao da pena, decorrente de sentenca penal, apos a condenacdo em segundo grau de jurisdicdo, sem
a necessidade de aguardar o0 seu transito em julgado. Segundo concluiu a maioria dos votos proferidos, a
execucao provisoria da pena ndo ofenderia o principio constituciona da presuncéo dainocéncia (artigo
5° inciso LVII, da Constituicéo Federal).

A decisdo indica mudanca substancial no entendimento da corte suprema, que desde 2009 condicionava
aexecucado da pena criminal ao transito em julgado da condenacéo.

O relator ressaltou, em seu voto, que, até que seja prolatada a sentenca penal, confirmada em segundo
grau, deve-se presumir ainocéncia do réu. Mas, apds esse momento, exaure-se o principio dando
culpabilidade, até porgue os recursos cabiveis da decisdo de segundo grau, ao STJou STF, ndo se
prestam a discutir fatos e provas, mas apenas matéria de direito. “ Ressalvada a estreita via da revisdo
criminal, é no ambito das instancias ordinérias que se exaure a possibilidade de exame dos fatos e das
provas, e, sob esse aspecto, a prépriafixacdo da responsabilidade criminal do acusado”, afirmou o
relator no julgado referido.

Nesse sentido, ha que se entender, entéo, que para o Supremo Tribunal Federal, ao menos em sua
maioria— naocasido —, ainflexao da esfera excepcional do Direito Penal independe do transito em
julgado para o inicio da producdo dos efeitos penais da sentenca penal condenatéria.

A decisdo causou e ainda causa perplexidade e alvorogo no meio juridico e, indubitavel mente, devemos
perquirir seus reflexos no &mbito do processo civil. 1sso porgue o artigo 515, VI, do Codigo de Processo
Civil dispde que a* sentenca penal condenatériatransitada em julgado” é titulo executivo judicial.

Como se depreende da interpretacdo declarativadalei, o legislador do CPC/2015 (repetindo aregraja
anteriormente prevista no CPC/1973) estabel eceu que a eficécia civil da sentenca penal, como titulo
executivo, dependeria do transito em julgado.

Para uma analise apropriada da questéo, entretanto, temos que voltar Nossos pensamentos ao principio da
fragmentariedade e as li¢cbes de introducdo ao estudo do Direito.

O Direito Penal é a ultima ratio do controle social, cuja atuacdo somente se justifica diante de ineficacia
de outros mecanismos de inibicdo de condutasiilicitas.
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Os valores tutelados pelo Direito Penal séo os mais relevantes e caros ao funcionamento de uma
sociedade, e o principio da fragmentariedade impde que a norma penal declare injusto apenas o
comportamento absolutamente inaceitavel, intolerével para o convivio em sociedade e rechacado pelo
ordenamento juridico como um todo. Assim, as condutas reputadas ilicitas, mas que sejam, de certo
modo, suportaveis, devem ser tuteladas no ambito civil e administrativo, de acordo com a maior ou
menor gravidade da conduta ofensiva a ordem juridica.

Um mesmo ato ilicito pode afetar as esferas administrativa, civil e penal, e as responsabilidades, embora
possam ser cumulativas, sdo independentes. Importante salientar, contudo, que, embora independentes as
esferas, as decisoes penais produzem efeitos nas esferas civil e administrativa.

Nesse sentido, Cézar Roberto Bittencourt (Tratado de Direito Penal) informa que “um ilicito penal néo
pode deixar de ser igualmente ilicito em outras areas do direito, como a civil, administrativa, etc. No
entanto, o inverso ndo € verdadeiro: um ato licito no plano juridico-civil ndo pode ser ab mesmo tempo
um ilicito penal. Contudo, apesar de as aces penal e extrapenal serem independentes, o ilicito penal, em
regra, confunde-se com o ilicito extrapenal”.

Desse modo, pergunta-se: umavez que o Supremo Tribunal Federal passou a entender que a sentenca
penal condenatdria pode ser executada antes de seu transito em julgado, a mesma razdo de decidir ndo
deveria ser aplicada ao efeito civil da sentenca pena ? Se a sentenca pena condenatéria pode levar a
medida extrema da prisdo sem necessitar do transito em julgado, néo deveria, entdo, no mesmo diapasio,
areferida sentenca sofrer cumprimento provisorio, nos termos do artigo 520 e seguintes do Codigo de
Processo Civil?

E importante ressaltar que a eventual alteracio do conteido condenatorio da sentenca penal, no processo
penal respectivo, em sede de recursos excepcionais, diante do novo entendimento do STF, ndo possuii
nenhuma garantia, caso verificado, a posteriori, que a execucao provisoria da sentenca penal foi
acodada, ferindo de morte a presuncdo constitucional de inocéncia, poisjaterahavido inicio —
irreversivel — da execucéo da pena. Por outro lado, o cumprimento provisorio civil da sentenca penal
condenatdria estaria resguardado, em caso de reforma ou anulagdo do titulo executivo, pela prestacéo de
caucdo, com liquidacéo do prejuizo nos proprios autos, garantindo-se o retorno ao status quo, o que, em
ambito penal, ndo pode ser garantido, mas, ainda assim, ndo impediu a tomada de posi¢do pela suprema
corte.

Ademais, a possibilidade de cumprimento civil provisorio da sentenca penal condenatéria se dariapro
vitima e obedeceria ao principio da efetividade, permitindo a maxima satisfacéo do credor, em tempo
mais razoavel.
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Assim, plausivel seria esperar 0 acolhimento dessa nova interpretacdo por parte do Superior Tribunal de
Justica— intérprete dalei federal infraconstitucional — mormente pela necessaria coeréncia e coesao
das decisOes judiciais, conforme determina o novo estatuto processual civil, em um desdobramento claro
da norma contida no artigo 926, segundo a qual “os tribunais devem uniformizar suajurisprudénciae
manté-la estavel, integra e coerente”. Ademais, a boa-fé objetiva, no ambito do processo civil, veda o
nemo venire contra factum proprium, afastando a prética de comportamentos contraditorios por todos
gue participam do processo judicial, inclusive os tribunais, que ndo podem proferir julgamentos
inconciliaveis entre si, como nos parece seria a aplicacéo de efeitos mais severos a mesma sentenca
penal condenatdria em ambito civil do que na esfera penal. Nesse sentido, é pertinente destacar o
Enunciado 377 do Férum Permanente de Processualistas Civis, segundo o qual “aboa-fé objetiva
impede que o julgador profira, sem motivar a ateracéo, decisdes diferentes sobre uma mesma questao de
direito aplicavel as situacdes de fato andlogas, ainda que em processos distintos’ .

Desse modo, caminhariao STJ por conceder nova interpretacéo ao artigo 515, VI do CPC, permitindo o
cumprimento provisorio da sentenca penal condenatoria como titulo executivo judicial.

Alguém poderia pensar, enfim, que a tese aqui exposta careceria de aplicabilidade, ja que o CPC
expressamente exige o transito em julgado da sentenca penal condenatéria para que ela sgja considerada
titulo executivo judicia. Esse €, entretanto, o extremo al cance da polémica decisdo do STF que, em sua
deciséo no Habeas Corpus 126.292, reinterpretou a presuncdo de inocéncia exigida expressamente na
Constituicdo Federal (artigo 5°, LV11), apesar de a norma constitucional dispor, também expressamente,
gue “ninguém sera considerado cul pado até o transito em julgado de sentenca penal condenatoria’.

Em termos préticos, partindo-se da premissa de que o Superior Tribunal de Justica, de fato, venhaa
adotar atese aqui sustentada, modificando a interpretacdo do artigo 520, VI, do CPC, guardada a
necessaria e esperada coeréncia entre as decisoes dos tribunais, ter-se-ia que o inicio do cumprimento
provisorio da sentenca pena condenatoria, na esfera civil, somente se daria apés a confirmacéo da
referida sentenca pelo segundo grau de jurisdicdo, quando, entdo, estariaigua mente encerrada a andlise
dos fatos e prova, sem necessitar esperar, contudo, pelo efetivo transito em julgado da deciséo.

Conclui-se, assim, que a manutencao pela corte suprema do entendimento esposado no julgamento do
Habeas Corpus 126.292, que surpreendeu a comunidade juridica, ainda poderatrazer reflexos
importantes, além da grave opcao pela execucao provisoria da sentenca penal condenatoria.
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