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CNMP manda afastar promotor da Bahia por obstrucéo de processo

O conselheiro Dermeval Farias determinou nessa quarta-feira (12/6) o afastamento cautelar do promotor
de Justica do Estado da Bahia Gildasio Rizério de Amorim, pelo prazo de 60 dias. O promotor € acusado
de ter obstruido ainstrucéo de processo administrativo disciplinar e de ter coagido testemunhas para que
alterassem seus depoimentos.

O PAD fai instaurado pela Corregedoria Nacional do Ministério Publico para o exame de eventual falta
disciplinar atribuida ao promotor de Justica Gildasio Rizério, lotado na Comarca de Paripiranga (BA).
De acordo com a Corregedoria Nacional, entre os anos de 2017 e 2018, o promotor de Justica, reiteradas
vezes, imp0ls a servidora tratamento desrespeitoso, grosseiro e constrangedor.

Além do afastamento cautelar do promotor, o conselheiro Dermeval Farias, relator do PAD, determinou
gue a Procuradoria-Geral de Justica do Estado da Bahia (PGJBA) adote providéncias parareforcar a
seguranca dos servidores e demais colaboradores da Promotoria de Justica de Paripiranga, considerando,
em tese, a ameaga concreta verificada no decorrer dainstrucéo do processo administrativo disciplinar.

Além disso, o conselheiro remetera a PGJBA coOpia dos videos referentes aos depoimentos das
testemunhas para a apuracdo da prética de crime de coac&o no curso do processo e de outros
eventual mente identificados.

Farias submetera o PAD ao referendo do Plenario do Conselho Nacional do Ministério Publico no dia 25
de junho, quando serarealizada a 10? Sessdo Ordinaria de 20109.

O conselheiro destaca que os fatos narrados pel as testemunhas revelam uma grave tentativa por parte do
membro do MP/BA de obstruir ainstrugdo de processo administrativo disciplinar, valendo-se do
exercicio do cargo paratanto.

Dermeval Farias salienta que, “aém de caracterizarem, em tese, a prética de infracdes disciplinares, as
ameacas feitas as testemunhas, em uma andlise preliminar, parecem se amoldar ao crime de coacéo no
curso do processo, previsto no artigo 344 do Cédigo Penal, circunstancia a ser devidamente apurada’.

O conselheiro concluiu que, “embora néo tenha sido determinado por ocasido dainstauracéo do
processo, diante da gravidade do noticiado, o afastamento cautelar do membro processado faz-se medida
imperiosa ao regular andamento do feito e, em especial, a garantir a seguranca das testemunhas que
trabalham na Promotoria de Justica de Paripiranga’. Com informagdes da Assessoria de |mprensa do
CNMP.
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