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STJ analisa cobrancga milionaria a CPFL apos consulta por fax

* A primeira versao desta noticia dizia erroneamente que o STJ havia decidido pela manutencdo da
cobranca. Na verdade, o julgamento ainda ndo terminou. A informacao foi corrigida as 20h15 do dia 11
de junho.

A 22 Turmado Superior Tribuna de Justicajatem maioria para manter cobranca de R$ 511 milhdes em
tributos federais devidos pela concessionéria de energia CPFL. O julgamento foi suspenso nesta terca-
feira (11/6) por pedido de vista do ministro Og Fernandes.

José Alberto/STJ

Preval eceu entendimento do relator, ministro Francisco Falcéo.
José Alberto/STJ

O colegiado analisa recurso que envolve a utilizagdo de um contrato entre a empresa e a Fundagdo Cesp
para abatimento da base de cdlculo do Imposto de Renda. A empresa fez uma consultainformal por fax
a0 secretério da Receita ha época, que atestou que o contrato eraregular.

O relator, ministro Francisco Falcdo, argumenta que a consulta foi respondida por pessoaincompetente
parata e o que vale € laudo da delegada da Receita Federal .

"Independente de novacdo, o contrato ndo quitou divida nem houve pagamento. Além disso, houve
violacéo do CPC de 1973", disse. O ministro lembrou ainda da simula 7 da corte, que diz que "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

O ministro Herman Benjamin afirma que a consulta, de fato, nunca existiu. "As solucdes de consulta séo
publicadas pelaimprensa nacional, e essa ndo foi publicada. Ha nulidades gritantes desse mecanismo
gue foi utilizado porque ndo houve consulta oficial, foi umainformalidade, por meio de fax", disse. O
entendimento foi seguido pelo ministro Mauro Campbell.

Caso
O caso discute um programa de aposentadoria e pensoes da CPFL administrado pela Fundagéo Cesp,
com aqual contraiu divida previdenciaria. As empresas fecharam um acordo para quitacdo do débito,
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gue previa aportes financeiros ao longo de 20 anos. Segundo a CPFL, o contrato firmado acarretava em
novagado objetiva, 0 que autorizaria a deducdo integral de seu valor da base de calculo do imposto de
renda, nos termos do artigo 301 do Regulamento do Imposto de Renda, de 1994.

A empresa consultou 0 entdo Secretério da Receita Federal, Everardo Maciel, que respondeu com a Nota
157, defendendo a operacéo da forma como foi feita.

No entanto, depois de fechar o contrato e abater adivida, a CPFL foi questionada pela Delegacia da
Receita Federal de Campinas (SP), que, aém de n&o visualizar a existéncia de divida anterior a ser
extinta, revogou o entendimento de Maciel a época e autuou a CPFL.

No STJ, aempresa questiona decisdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o segundo aqual o
entendimento de Everardo Macial ndo poderiater sido usado com base para abatimento dos impostos por
nado ter sido publicado. O TRF-3 também considerou que o ex-secretério ndo tinha competéncia para
responder a consulta.

Além disso, consideraram que ndo bastaria a simples novacdo da divida, que seriaforma alternativade
extingdo de uma obrigacdo, mas sim 0 seu efetivo pagamento e quitacdo para legitimar a deducdo do
IRPJe CSLL.
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