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Supremo discute execucao antecipada derestritiva de direitos

A 22 Turmado Supremo Tribunal Federal comegou a discutir nestaterca-feira (4/6) se penas restritivas
de direitos podem ser executadas antes do transito em julgado. Apesar de quatro ministro terem votado
pelo ndo conhecimento do agravo que discute a matéria, o julgamento foi interrompido para esperar o
ministro Celso de Méello, que ndo estava na sesséo destaterca.

O colegiado julgava agravo contra decisdo do ministro Luiz Edson Fachin que autorizou a execucéo
antecipada. Tanto ele quanto Ricardo Lewandowski, Carmen Llcia e Gilmar Mendes votaram pelo ndo
conhecimento do recurso, por intempestividade, mantendo a decisdo de Fachin. Mas o ministro Gilmar
COMeCoU a propor a concessdo da ordem de oficio, quando os demais optaram por suspender 0
julgamento, diante da auséncia de Celso, ja que, em quatro ministros, poderia dar empate.

Fachin haviarevertido decisdo do Superior Tribunal de Justica que proibiu a execucdo antecipada de
penarestritiva de direitos, conforme manda a Lei de Execucéo Penal. Para Fachin, no entanto, desde
2016 o Supremo entende que executar penas antes do transito em julgado n&o ofende a presuncéo de
inocéncia, descritano inciso LV do artigo 5° da Constitui¢éo.

Gilmar, entretanto, embora tenha concordado com a intempestividade do agravo, votou pela concessdo
da ordem de oficio. Segundo €ele, o Plenario ainda ndo discutiu o que deve ser feito com as penas ndo
corporais, e o precedente de 2016 ndo pode ser aplicado.

Ao autorizar a prisdo antes do transito em julgado, o Supremo avaliou a compatibilidade da execucéo
antecipadacom o inciso LVII do artigo 5°. A corte ainda tem em pauta duas acfes que pedem a
declaracéo de constitucionalidade do artigo 283 do Cadigo de Processo Penal, que também proibe a
prisdo antes do fim do processo.

Ja a proibicdo de executar a penarestritiva de direito antes do transito em julgado esta descritanalLei de
Execucdo Penal, que nuncafoi declarada inconstitucional, observou Gilmar.

Ele mesmo sugeriu esperar o retorno de Celso de Méello. Sem ele, aturma fica com quatro ministros, e o
julgamento poderia empatar. O réu sairiafavorecido, mas a questdo néo teria definicdo. Celso tem um
posicionamento ja historico veementemente contrario a que a pena produza ef eitos antes do Ultimo
pronunciamento judicial sobre a acusacéo.
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