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TST nega M S usado como recur so apés parte perder prazo

O mandado de seguranca ndo serve parareformar decisdo ndo impugnada no prazo. Com esse
entendimento, a Subse¢do Il Especializada em Dissidios Individuais (SDI-2) do Tribunal Superior do
Trabalho rejeitou mandado de seguranca de um leiloeiro que buscava reembol so de despesas.

No caso, o leiloeiro pedia o ressarcimento de despesas com a guarda e o armazenamento de uma
caminhonete penhorada para pagamento de dividas trabal histas. Segundo ele, o valor chegavaa R$ 36
mil.

O pedido foi indeferido porgue, de acordo com o juizo, o custo de armazenamento esta incluido na
comissao do leiloeiro e ndo ha previsao legal de ressarcimento de despesas com remocao e guarda de
bens.

No mandado de seguranca impetrado no Tribunal Regional do Trabalho da 52 Regido (BA) contra o ato
do juizo da execucéo, o leiloeiro sustentou que a contraprestacéo pelo armazenamento do bem esta
previstana CLT (artigo 789-A, inciso VIII) e em provimento do TRT-5.

Segundo ele, o reembolso ndo se confunde com os honoréarios de leiloeiro, profissdo regulamentada pelo
Decreto 21.891/1932. Ainda conforme a argumentagao, o ato de armazenagem ndo tem relagdo com a
guarda e a conservacdo do item penhorado, pois “ se constitui num conjunto de atividades que envolvem
alogistica de estocagem do bem em um certo periodo de tempo, muitas vezes prolongado”.

O TRT, no entanto, indeferiu aliminar pedida e extinguiu 0 mandado de seguranca, por julgé-lo
incabivel. No exame do recurso ordinério pela SDI-2, prevaleceu o voto do ministro Renato de Lacerda
Paiva. Ele ressaltou que o leiloeiro tinha ciéncia de que, para questionar a decisdo em que 0 juizo havia
indeferido o reembolso, deveriainterpor agravo de peticdo no TRT.

Contudo, segundo o ministro, ele ndo observou o prazo de oito dias previsto naCLT paraainterposicéo
desse recurso e tentou se beneficiar do prazo de 120 dias previsto naLei 1.016/2009, que disciplinao
mandado de seguranca, “ utilizando-se da infundada alegacéo de ‘ controvérsia’ sobre a possibilidade de
interposicdo damedidajudicial cabivel”.

O ministro fundamentou seu voto na Orientacdo Jurisprudencial 92 da SDI-2, que consideraincabivel
mandado de seguranca contra decisdo judicial passivel de reforma mediante recurso proprio. Com
informagdes da Assessoria de Imprensa do TST.
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