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A insegurancajuridica, o sigilo fiscal eoterrorismo tributario

Raul Hoidar
advogado tributarista

Que serecuse a aplicar adiretriz firmada pela maioria, ou, como

Nno caso, que insista em inaplicé-la— consubstanciada em simula e aplicada, sem
discrepancia, pelo Supremo Tribunal Federal — néo sejustifica: forca a parte
condenada a mais um onus, retarda a decisdo final; sobrecarrega, injustificadamente, o
aparelho jurisdicional (local e do Supremo Tribunal Federal), sem qualquer proveito.”
(Ministro Oscar Corréa, RTJ, 113/459)

A citacdo acima € um protesto que ilustre magistrado fez contra as interpretacdes subjetivas que vemos
no Judiciario, onde, como muitos afirmaram com razdo, até o passado é imprevisivel. Ta
comportamento gera, sem divida, ainseguranca juridica que impera no Brasil.

Lembrei-me disso ao ver no mais recente exemplar da Ve a noticia que reflete esse quadro: “Milionarios
que fizeram arepatriacéo estdo sendo chamados para provar a origem do dinheiro lafora. Na época do
programa, bastava declarar que os recursos eram licitos. Agora, a pedido de Sérgio Moro, aregra
mudou”.

Jacritiquei aqui inimeras vezes essa inseguranca juridica que decorre também de mudancas na
legislacéo, o que tornou o Brasil um verdadeiro inferno fiscal. Convivemos com decisdes judiciais que
ignoram ajurisprudéncia dominante nos tribunais superiores. N&o sd a Constituicdo Federal, mas
também as |eis complementares e mesmo a legislacdo ordinéria sdo vitimas de interpretaces subjetivas
e constantes desrespeitos.

Em melo a esse escuro cipoal legislativo e inspirado pelas decisdes incoerentes e muitas vezes absurdas
gue vemos, aproveita-se o Fisco paracriar climade verdadeiro terrorismo tributario.
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No caso especifico da matéria sobre a repatriacdo de capitais, ocorre descumprimento da prépria
legislacéo que a possibilitou. Vejamos o que determina o artigo 11 da Lei 13.354/2016, que criou 0
denominado “Regime Especia de Regularizacdo Cambial e Tributéria (RERCT) de recursos, bens ou
direitos de origem licita, ndo declarados ou declarados incorretamente, remetidos, mantidos no exterior
ou repatriados por residentes ou domiciliados no pais’:

“Art. 11. Os efeitos desta L el ndo serdo aplicados aos detentores de cargos, empregos e funcdes publicas
de direcdo ou eletivas, nem ao respectivo conjuge e aos parentes consanguineos ou afins, até o segundo
grau ou por adocao, na data de publicacdo destalei”.

Assim, esté claro que apenas essas pessoas nao se favorecem com os beneficios dalei e somentetais
contribuintes podem ser “ chamados para provar a origem do dinheiro lafora’.

Vejase que o artigo 4° dareferidaLei 13.354, em seu pardgrafo 12 garante que:

“8 12. A declaracéo de regularizacéo de que trata o caput ndo podera ser, por qualquer modo, utilizada:

| —como unico indicio ou elemento para efeitos de expediente investigatorio ou procedimento criminal;

Il — parafundamentar, direta ou indiretamente, qualquer procedimento administrativo de natureza
tributaria ou cambia em relagdo aos recursos dela constantes”.

A proibicéo decorre do artigo 138 do Codigo Tributario Nacional:

“A responsabilidade é excluida pela denlincia esponténea da infracéo, acompanhada, se for o caso, do
pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do deposito daimportancia arbitrada pela
autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragao.”

A guestéo do sigilo fiscal tem sido, ao longo do tempo, interpretada muitas vezes de forma equivocada.
Héa exatos 17 atrés, contribuinte paulista negou-se a apresentar ao Fisco extratos de sua conta bancariae
obteve decisdo favoravel da Justica Federal.

A sentenca, muito bem fundamentada, esta contida em noticia divulgada nestarevista, em data de 11 de
fevereiro de 2002, como se vé do link abaixo[1]. Dessa decisio merece destaque 0 seguinte texto:

“Naverdade, a Constituicéo, no art. 145, parégrafo 1°, estabelece que é “facultado a administracéo
tributaria, especialmente para conferir efetividade a esses objetivos, identificar, respeitados os direitos
individuais e nos termos da lei, 0 patrimonio, ou rendimentos e as atividades econdmicas do
contribuinte”.

Est&se aver, daleitura do dispositivo constitucional, que a faculdade concedida ao Fisco, pela
Constituicdo, exerce-se com respeito aos “direitos individuais e nos termosdale”. (DJU 10.09.1999).
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De outro lado, ndo procede a alegacdo da Fazenda de que o direito a intimidade e, conseqlientemente, ao
sigilo bancario, diz respeito apenas a pessoas fisicas, ficando de fora da protecdo constitucional, as
pessoas juridicas. Seria 0 mesmo que dizer que as pessoas juridicas ndo podem pleitear danos materiais e
morais no caso de violagdo de segredo profissional”.

A insegurancajuridica, que viabiliza desrespeito aos direitos dos contribuintes na questdo do sigilo, € um
dos muitos instrumentos do verdadeiro clima de terrorismo tributério em que vivemos. Leiam com
atencdo a sentenca divulgada ha exatos 17 anos! Precisamos continuar |utando por Justica Tributarial

[1] https://www.conjur.com.br/2002-fev-11/receita_nao_quebrar_sigilo_ordem _justicad#
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