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Nao se aplica ateoria da bagatela em crimes ambientais, diz TJ-SP

N&o se aplica a teoria da bagatela em crimes ambientais, gerando atipicidade material da conduta, ja que
ndo € apenas o resultado da conduta que se quer sancionar, mas sim tutelar um direito difuso cujo
interesse de preservacao e recomposi¢ao € um imperativo para existéncia, por meio de medidas
dissuasorias.

Foto: Agéncia Camara de Noticias

Agencia Camara de NoiCiasT J. Sp diz ue teoria da bagatela ndo se aplica em casos de crime

ambiental

Com esse entendimento, a 22 Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica de S&o Paulo
condenou uma empresa de agricultura e seus inquilinos (dois agricultores e um pecuarista) pela
degradacio ambiental de uma Area de Preservagio Permanente através do plantio de milho e feijZo,
além da criacéo de gado.

“Como se sabe, 0 meio ambiente ecol ogicamente equilibrado € um direito difuso, essencial a qualidade
de vida dos cidaddos bem como das futuras geracdes, com expressa previsao constitucional. Néo se
pode, portanto, alegar que um dano a um patriménio publico protegido em raz&o de ser essencial ao
direito a vida e a dignidade humana seja desconsiderado pelatolerabilidade”, disse o relator,
desembargador Roberto Maia.

ParaMaia, ndo é possivel cogitar baixa of ensividade da conduta degradante de modo a afastar a
responsabilidade dos réus. “ A vedacdo a bagatela se coaduna com o dever de protecéo, correlacéo que
deve ser mantida também na responsabilidade civil. Além do mais, a mera constatacéo de que o meio
ambiente se renova por conta prépria, bem como que houve a plantacdo de mudas no local degradado,
ndo sdo suficientes para garantir um reequilibrio da mataciliar”, compl etou.

Os réus foram condenados a pagar indenizacdo por danos ambientais e demais despesas com a
recuperacdo da érea protegida, valor correspondente a R$ 66.360, em prol do Fundo Especial de Despesa
de Reparacdo de Interesses Difusos Lesados, além de parar de usar as areas do imovel com atividades
danosas. A decisdo foi por unanimidade e manteve entendimento de primeirainstancia.
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