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Opini&o: a protecdo aos nomes e simbolos de eventos oficiais

Apesar do crescente nimero de eventos ocorridos no Brasil, sejam de cunho totalmente privado ou com
incentivos publicos, escassos sdo 0s estudos acerca da protecéo conferida aos nomes e simbol os que
identificam esses acontecimentos. Contudo, 0 tema € pertinente, pois aidentificacéo de circuitos de
espetéculos, festivais e manifestagdes artisticas entram para 0 acervo cultural ndo so das entidades que
0S organizam, mas também da col etividade.

Inicialmente, conforme se depreende do 6bice legal previsto no inciso X1, do artigo 124, da Lei
9.279/96 (Lei da Propriedade Industrial — LPI), é vedado que terceiros desautorizados registrem os
nomes e simbolos de eventos oficiais ou oficialmente reconhecidos. Essa vedacdo deixa claro que ha
uma sal vaguarda auténoma dos nomes e simbol os que identificam esses eventos, assim como ocorre
com a vedacdo aos nomes Civis sem autorizacdo, dos nomes empresariais, patronimicos etc.

Dentre os obstacul os ao registro de marca previstos no rol do artigo 124 da LPI, apenas os contidos nos
incisos X1X, XX e XXIII condicionam a colidéncia entre marcas. Os demais preveem obices legais, de
distintividade, de fato ou, ainda, decorrentes de direitos de outra natureza. O inciso XIl1 &, portanto, um
caso que pode ser caracterizado como um fato impeditivo ao registro de uma marca idéntica ou similar
do nome do evento ou, ainda, classificado como um direito autbnomo apto a ser protegido em favor dos
organizadores e produtores desses eventos.

O préprio Manua de Marcas do Inpi, que complementa e explica o teor da vedac&o ao registro de
simbol os e nomes de eventos oficiais ou oficialmente reconhecidos, da apenas singelas contribuicbes a
interpretacdo do referido dispositivo e do respectivo tema. Consta do manual que eventos oficiais sdo 0s
promovidos por entidades ou 6rgaos publicos, nacionais ou estrangeiros. Por outro lado, oficialmente
reconhecidos séo 0s de carater privado, mas que gozam de reconhecimento da esfera publica.

Nesse sentido, o pedido de registro de marca para os el ementos distintivos que identificam esses eventos
— nomes e/ou simbolos — deve ser feito pela entidade ou érgéo que o promove ou com a sua devida
autorizacao, sob pena de indeferimento pelo Inpi. Tem-se, portanto, uma categoria autdbnoma de protecéo
gue resguarda os empresarios ou até mesmo a administragdo publica quanto aos investimentos na
realizac8o de certos espetacul os e circuitos artisticos ou cientificos.

No entanto, qual seria a natureza e forma de protecdo desses nomes e simbol os? Para Marcel o Augusto
Scudeler[1], trata-se de uma marca de evento e que, segundo o autor, independe de prévio registro.
Entretanto, apesar do entendimento esposado pelo doutrinador ser inicialmente positivo por reconhecer a
protecdo, também é potencia mente problematico. Isto porque, ao afirmar que a referida protecdo como
marca independe de registro, o autor defende excegéo ao principio do sistema marcério que
necessariamente deveria estar contida de forma expressa na LPI, como € o caso das marcas notoriamente
conhecidas, com previsdo no artigo 126, daLPlI.

O Instituto Dannemann Siemsen, por sua vez, entende que a protecéo a esses elementos néo deve se dar
como marca, ressaltando que a vedag&o do inciso X111 é absoluta e abrange toda e qualquer classe[2].
Essa caracteristica absoluta de protecdo aretirado rol de marcas e a coloca nas vedagdes atinentes a
outros direitos que, por ndo estarem adstritos a classificagdes correlatas as de marcas, se aplicam atodas
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as classes, com a excecdo da marca de ato renome (artigo 125, da LPI), que é uma situacéo
completamente distinta da aqui debatida.

Com efeito, aimportancia da protecéo aos nomes e simbolos de eventos oficiais ou oficialmente
reconhecidos é tamanha que eventos de enorme vulto, como os Jogos Olimpicos e a Copa do Mundo,
contaram com leis especificas que, dentre outras medidas, previam a protegdo dos nomes e simbol os
atinentes aos eventos esportivos. O Ato Olimpico (Lei 12.035/2009) e aLei da Copa (Lei 12.663/2012)
estabel eceram rigorosas vedacdes a usos e registros de expressdes e simbol os pertencentes aos
respectivos eventos, devido a sua magnitude e medida de salvaguarda aos investimentos dos
patrocinadores oficiais.

O magnetismo comercial exercido pelos elementos identificadores desses megaeventos € provado,
inclusive, com o surgimento de problemas que ndo apenas o0 de pedidos ou usos indevidos de marcas,
simbol 0os ou nomes proéprios destes. Trata-se da pratica de ambush marketing, ou marketing de
emboscada, em que um particular, sem copiar ou imitar 0 nome ou simbolos do evento, busca

estabel ecer uma associacdo com o audido evento junto ao consumidor, seja em campanhas publicitarias
ou em intrusdo no préprio evento, de forma a captar clientelaja fidelizada pela suarealizacdo, em
aproveitamento parasitério. Tal conduta ndo € permitida, pois além das vedacdes legais especificas, ha
também o fato de que o particular que se utiliza deste expediente ndo realizou investimentos para
associar sua marca ao evento, ao contrario de patrocinadores oficiais, que envidaram esforcos
financeiros que, inclusive, gudam a alavancar a organizacdo e arealizar e ter sucesso com o evento.

Contudo, em que pese 0s eventos de maior porte terem seus elementos distintivos resguardados por
legislacbes proprias, 0 mesmo ndo acontece com as manifestacdes locais que, apesar de menor vulto,
ainda assim agregam investimentos e atraem publico e turistas para as suas localidades. Esses eventos,
guando inseridos oficialmente em um cronograma do poder publico para aquelalocalidade, podem ser
considerados oficializados e, desta forma, podem ser protegidos pelo inciso Xll1I, do artigo 124, daLPI.

Importante ressaltar que mesmo os eventos de menor porte, por vezes, sofrem com a usurpagao de seus
nomes e tentativas por individuos ilegitimos de se apropriarem indevidamente de suaimagem, nomes e
simbolos para alavancarem lucros. Portanto, € extremamente positivo que haja ainsercdo de eventos que
agregam valor cultural aos estados e municipios aos seus calendérios oficiais, através de atos proprios do
poder publico, de modo a chancelar a protecdo previstanaLPI.

Destaforma, o Poder Judiciario terarespaldo paraimpedir que os investimentos publicos ou privados
empregados na producdo, realizacdo e promogao desses eventos sejam indevidamente apropriados por
terceiros, desestimulando investimentos futuros. Nesse sentido, o Tribunal Regional Federal da 22
Regido ja decidiu pela proibicéo de que particulares ndo autorizados se apropriassem da expressao
“Corrida de Sdo Sebastido” como marca, uma vez gque se trata de nome de evento publico que integra o
“Calendario Oficia de Eventos do Municipio do Rio de Janeiro, sendo realizada anualmente no dia 20
dejaneiro (Lel Municipal n° 4.760, de 23 de janeiro de 2008)"[3].

|gualmente decidiu o Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o ao proibir o registro da expressao
“Carnamontes’ por uma empresa privada. O Carnaval fora de época de Montes Claros é notoriamente
conhecido como um evento periodicamente realizado no citado municipio e, por isso, ndo poderia ser
apropriado com exclusividade por terceiro que sequer realizou investimentos para a sua producdo ou
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realizagdo em parceria com o poder publico[4].

A relevancia da protecdo do nome do evento ganha ainda mais relevo quando terceiro ndo autorizado
tenta se valer de registro indevidamente obtido para o respectivo nome para obstar o uso pela entidade
promotora do evento. Foi esse 0 pano de fundo da decis&o que julgou improcedente a pretenséo de
particular formulada em face da Federacdo de Futebol do Espirito Santo para que cessasse 0 uso da
expressao “ Copa Espirito Santo” em seus eventos esportivos, pois tal expressao seria objeto de registro
de marca da demandante.

Na decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Espirito Santo, o 6rgéo colegiado entendeu que néo
teria a detentora do registro de marca o direito de se opor arealizacdo do evento esportivo sob aquela
denominacéo justamente por ser nome de evento esportivo oficialmente reconhecido. Consignou o
desembargador relator, em seu voto, que a*“ Copa Espirito Santo” é um dos mais importantes torneios de
futebol daregido e que a entidade que a promove, a Federacdo de Futebol do Espirito Santo, éfiliadaa
CBF, o que fundamenta a sua oficialidade. O registro obtido pelo particular €, portanto, ineficaz para
obstar a continuidade da realizagcdo do torneio sob esta denominag&o, ja que tal registro sequer deveria
ter sido concedido, conforme avedagdo do inciso X1, do artigo 124, da LPI[5].

Entretanto, a defesa de nomes de eventos na esfera administrativa do Inpi € problema que exsurge pela
propria sistemética de defesa de marcas perante a autarquia federal. Um particular que detenha direitos
sobre nome de evento oficialmente reconhecido (mas ndo registrado) acaba dependendo do
conhecimento prévio do examinador do Inpi sobre o aludido evento para que pedidos de registro de
terceiros que reproduzam ou imitem o nome ou simbolos caracteristicos do evento sejam indeferidos de
oficio.

Porém, em casos de eventos ndo tao proeminentes ou, ainda, regionais, € bastante provavel que
determinados examinadores deles ndo tenham noticia ou conhecimento para que apliquem o dispositivo.
A oposicao por parte do detentor do nome do evento, nesse caso, demandaria um constante
acompanhamento das publicacdes do Inpi, 0 que seriafacilitado pelo depdsito de pedido de registro para
amarca correspondente ao nome ou simbol o caracteristico do evento. Tal medida, para a prética dos
profissionais que militam na protecao a direitos de propriedade intelectual, contribuiria para um
acompanhamento mais aperfeicoado quanto aidentificaco de eventuais publicaces de pedidos de
registro para marcas conflitantes com esses nomes e simbolos.

A partir dai, no entanto, outro problematem sido verificado. N&o raro os nomes de eventos sao
compostos por termos descritivos ou, quando muito, evocativos, o que dificulta a protecdo como marcae
oposicao de direitos advindos da protecdo marcaria em face de terceiros. Isto porque, se 0 nome de um
evento for descritivo ou sua maior parte o for, podera ser indeferido ou, ainda que concedido, terd sua
exclusividade mitigada.

Esse é 0 caso de marcas que correspondem a nomes de eventos famosos, como o da semana de moda de
Séo Paulo, a*“ S&o Paulo Fashion Week”. Apesar da promotora do evento possuir registros para a
EXPressao como marca, o Inpi 0s concedeu com apostilamento da expressao “ Fashion Week”, por
entender ser descritiva das atividades que identifica.

Por isso, e também diante de inobservancia do obice do inciso X111 do artigo 124 da LPI, o Inpi acabou

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/08/2019



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

permitindo que diversas outras empresas obtivessem registros para a promogao de eventos contendo a
expressao “Fashion Week”, diluindo aindamais o termo no segmento. O fato € ainda agravado por ter a
maior parte dessas marcas associado 0 nome da localidade em que atua a expressao “ Fashion Week”, o
gue pode fazer parecer que ha producfes menores da famosa semana de moda em outras localidades,
atraindo investimentos de empresarios de forma indevida para a persecucéo de atividade afim ado
registro da marca*“ Sao Paulo Fashion Week” e associando-se ao nome do evento sediado em Séo Paulo.

Vaelembrar, a“Sao Paulo Fashion Week” estainserida no cronograma oficial da cidade de Séo Paulo e
atrai turistas e investimentos de diversos paises, bem como patrocinio de marcas nacionais e
internacionais. A oficializacdo do carater do evento se deu através de ato normativo e, portanto, muito
embora segja uma criacao dainiciativa privada, foi incorporado pela administracéo publica como parte do
acervo cultural dacidade, o que deveria atrair a protegdo ao nome do evento pelo dispositivo que lhe é
proprio.

De mais amais, também cabe a critica de que ndo se poderia ambicionar a protecéo de qualquer termo
ou expressan, ainda que ndo distintiva, sob o pretexto de que esta denomina um evento oficia ou
oficialmente reconhecido. Interpretar o dispositivo da L Pl destaforma seria um salvo-conduto aretirada
do vernaculo de palavras e expressdes a todos franqueados por meio de proteco que sequer encontra um
instituto individualizado nalegislacdo de regéncia.

Contudo, uma analise casuistica e criteriosa merece ser empregada quando da protecéo aos nomes e
simbol os de eventos, ainda que regionais, locais e de menor vulto. A criagdo e promogao de um evento,
sgja pelo poder publico, em parceria com o poder publico ou por este chancelado e incorporado em
calendério oficial, atribui a0 seu nome ou simbolo um magnetismo valioso para a exploragdo comercial.
Destaforma, a auséncia de uma protecdo eficaz af astaria investimentos importantes para o
desenvolvimento e perpetuacéo do proprio evento designado, uma vez que os caracteres que o
identificam restariam diluidos pela sociedade e 0 esforco financeiro ndo teria o retorno desejado.

Portanto, 0s produtores ou empresas e empresarios gue promovem eventos desse tipo, de enorme
importancia para o desenvolvimento cultural e econdmico de umaregido, devem se atentar paraa
necessidade de depositar os nome e simbolos caracteristicos de seus respectivos eventos no Inpi. Esta
medida € importante pois, ainda que a autarquia venha aindeferir o pedido de registro para 0 nome ou
simbolo por fatar-lhe distintividade suficiente para ser registravel como marca, possibilitara aos
produtores e empresarios responsaveis pelo evento um melhor acompanhamento das publicaces
referentes a pedidos de registro de marcas que imitem ou reproduzam esses nomes e simbolos,
facultando-lhes a devida impugnagdo sob o fundamento do inciso XII1, do artigo 124, daLe da
Propriedade Industrial.
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