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Defensor indenizar & juiza por divulgar video dela prendendo homem

Quem compartilha video de funcionario publico e sugere, em texto, que ele praticou abuso de autoridade
ofende sua dignidade. Com esse entendimento, a 32 Turma Recursal Civel do Rio de Janeiro, por
unanimidade, negou recurso do defensor publico Eduardo Januério Newton e manteve sentenca que o
condenou a pagar R$ 15 mil de indenizac&o por danos morais ajuiza Y edda Christina Ching-San
Filizzola Assungdo. A decisdo foi proferida em fevereiro.
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A mando de Y edda Assuncgdo, homem foi preso nos arredores do TJRJ.
Reproducéo

Em 2017, uma defensora publica filmou Y edda, em plant&o judicial, dando voz de prisdo a um morador
de rua por desobediéncia. |sso porque ele insistia em permanecer nos arredores do férum, no centro do
Rio. Newton compartilhou o video (veja abaixo) em sua pégina no Facebook. Na publicacdo, €le opinou
gue a atitude, contra uma pessoa vulneravel, foi exagerada.

Y edda moveu agdo de indenizagdo por danos morais contra Newton. Segundo ela, o texto que o defensor
postou foi pejorativo e ela passou a ser julgada pelo “tribunal virtual” —tanto que a publicagéo teve
milhares de compartilhamentos. A juiza também alegou perseguicdo por Newton ter criticado sua
conduta em entrevistas.

Em contestacéo, Eduardo Newton — defendido pelos criminalistas Jefer son Gomes e Alberto Sampaio
Jr., do Gomes & Sampaio Jr. Advogados Associados — afirmou que ndo mencionou o0 nome de Y edda
em sua publicacdo no Facebook e que, quando deu entrevista, estava exercendo sua liberdade de
expressao e de critica. Ele ressaltou que o foco de seus comentarios néo é a pessoa da magistrada, mas a
duvidosa necessidade de prender o morador de rua. Além disso, o defensor disse que, no momento da
gravacao, Y edda exercia atividade judicante — logo, de interesse publico.
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Newton foi condenado em primeirainstancia a pagar indenizacéo de R$ 15 mil ajuiza, mas ele recorreu.
A relatora do caso na 32 Turma Recursal Civel, juiza Marcia Correia Hollanda, votou por manter a
sentenca. De acordo com ela, o defensor ofendeu a dignidade de Y edda ao sugerir que ela praticou abuso
de autoridade contra pessoa vulneravel eindefesa.

Para Marcia Hollanda, Eduardo Newton abusou da liberdade de expressdo. A relatoratambém rejeitou a
alegacdo dele de que ajuiza o perseguia, citando que, narealidade, ela € que passou a ser alvo de
diversas manifestagtes do defensor nas redes sociais.

A defesa de Newton interpds recurso extraordinario. Em 10 de abril, a 32 vice-presidente do TJRJ,
desembargadora Elisabete Filizzola Assuncéo declarou-se impedida para analisar o recurso, umavez que
Y edda é sua hora. A magistrada encaminhou a questéo para o corregedor-geral de Justicado Rio,
desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto, “ para decidir como entender de direito”.

Sujeicdo acriticas

Quem exerce funcéo publica abdica de certo grau de intimidade no exercicio de suas funcdes e esta
suscetivel acriticas da populacdo. E aquele que compartilha video de tal autoridade, sem fazer
comentérios ofensivos, ndo abusa da liberdade de expresso, ainda que outras pessoas possam criticar a
atitude filmada.

Isso é o que afirmou o jurista e colunistada ConJur Lenio Streck ao opinar, em parecer, que Eduardo
Newton ndo cometeu ato ilicito ao compartilhar em rede social video em que Y edda Assuncéo davoz de
prisdo a um homem em frente ao férum central do Rio.

“Em nenhum momento se identificou lesdo aimagem particular da magistrada, decorrente de ofensa ou
humilhacéo por parte do defensor publico. O simples fato da atitude da magistrada ter gerado desgosto
por parte de alguns internautas ndo caracteriza abuso do direito fundamental alivre manifestacdo —
frisa-se, inclusive, que houve opinides favoraveis a voz de priséo efetuada pela juiza de direito. Do
contrério teriamos o absurdo de que qualquer informagcdo publica estaria sujeita a uma censura baseada
na especul acdo se a pessoa envolvida gostaria ou ndo do contetido compartilhado”, apontou Lenio.

Com base na Teoria da Protegéo Débil do Homem Puablico, o jurista destacou que o ocupante de cargo
publico esta sujeito acriticas e deve saber lidar com elas. O colunista da ConJur também opinou que
Newton ndo pode ser responsabilizado pelas criticas que a juiza sofreu de outras pessoas.

“Ora, aqui parece ser evidente que ndo se pode responsabilizar aquele que divulga ainformagdo — como
jasalientada, ato civico, honesto e democratico — pela eventual reacdo promiscua e ofensiva de
terceiros. Fosse assim, estariainviabilizada a atuacdo daimprensa e amplamente mitigado o direito a
liberdade de expresséo”.
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