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Estadosindenizar &o familias que tiveram parentes mortos em prisao

Os Tribunais de Justica de Mato Grosso e Rondbnia condenaram os respectivos estados a pagarem
indenizacdo a familias que tiveram seus parentes mortos em presidio.

No Mato Grosso, a 22 Camara de Direito Publico e Coletivo do TJ determinou que o estado indenize a
filha de um reeducando que foi assassinado dentro da Penitenciéria Central do Estado, em Cuiaba. A
desembargadora Anténia Siqueira Gongal ves Rodrigues considerou que ha dever em indenizar porque o
Estado deixou de cumprir seu dever de assegurar e proteger os detentos que estdo sob suatutela.

De acordo com processo, o0 reeducando foi espancado por outros detentos e morto com facadas. Na
analise do recurso, arelatora constatou que a culpa € indiscutivel, ja que o estado possuia condicdes de
evitar, afinal, ndo é permitido o uso de facas dentro das celas e os agentes carcerarios tém a obrigacéo de
vigiar os detentos.

A magistrada mencionou ainda o artigo 5°, inciso XLIX, da Constitui¢éo Federal, que assegura aos
presos o respeito e aintegridade fisica e moral. Uma vez desrespeitado tal preceito, haverafalhana
prestacao do servico pelo estado.

“Dessa forma, comprovado o nexo de causalidade entre a conduta negligente do Estado, ante a néo
adocdo dos devidos cuidados na vigilancia e integridade dos reeducandos, cabe a este arcar com 0
pagamento da indenizagdo correspondente”, decidiu arelatora.

Sem pensdo

Em caso parecido, em Rondbnia os desembargadores da 22 Camara Especial do TJ determinaram que o
estado deveria pagar indenizacdo, em R$ 30 mil, para uma mée pela morte de seu filho em uma unidade
prisional.

“O estado deve responder pel os danos causados ao particular, mesmo quando estiver presente a exclusao
de causalidade. E inegével aresponsabilizacdo indenizatoria do ente plblico perante a genitora da
vitima”, disse o relator do caso, desembargador Hiram Marques.

Por unanimidade, no entanto, os magistrados negaram o pagamento de pensdo alimenticia, afirmando
gue “somente 0s pais que comprovarem a percepcdo alimenticia do filho terdo direito ao beneficio da
pensado alimenticia’.

O relator entendeu que ndo foi comprovada a dependéncia financeira da mée em relagdo ao filho. Além
disso, 0 voto relata que o fato no presidio ocorreu no més de maio de 2012, e améae sb propds a demanda
judicial em 2015, ou sgja, deixou passar mais de trés anos para requerer o beneficio, “o que faz duvidar
da urgéncia ou necessidade da dependente”. Com informagdes das Assessorias de Imprensa do TJ-RO e
TJ-MT.

Processos 7021822-12.2015.8.22.0001 (T J-RO) e 97399/2017 (TJ-MT)

Date Created
18/11/2018

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/11/2018



