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Banco n&o responde por latrocinio se cliente j& estava em via publica

O estabel ecimento bancario ndo tem responsabilidade civil por crime cometido contra correntista em via
publica. Com esse entendimento, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso

de um banco para reformar decisdo que o havia condenado a pagar R$ 150 mil de indenizacéo por danos
morais a mulher de um comerciante vitima de latrocinio, em crime conhecido como “ saidinha de banco”.

A vitimatinha um restaurante em Curitiba. Apos sacar R$ 3 mil na agéncia bancéria, o empresario foi
seguido pelos criminosos até seu estabel ecimento comercial, localizado a aproximadamente 500 metros
do banco, onde foi assaltado e assassinado.

A mulher do comerciante gjuizou acéo contra o banco, que foi condenado em primeiro grau a pagar R$
100 mil deindenizacdo. O Tribunal de Justica do Parand majorou o valor para R$ 150 mil.

Parao TJPR, ndo foi assegurada ao cliente a privacidade necessaria a operagéo bancéria, visto que o
banco deixou de cumprir o que determina alegislacdo municipal (Lel 12.812/2008) sobre a obrigagéo
das agéncias de proporcionar atendimento reservado aos clientes nos caixas em que ha movimentacdo de
dinheiro.

No recurso ao STJ, o banco sustentou ndo haver os requisitos da responsabilidade civil no caso, umavez
gue o latrocinio ocorreu fora de sua agéncia, circunstancia que, segundo disse, afasta 0 nexo de
causalidade.

O relator do recurso no STJ, ministro Marco Aurélio Bellizze, explicou que houve “nitido fortuito
externo, o qual rompe o0 nexo de causalidade e, por consequéncia, afasta a responsabilidade civil objetiva
dainstituicao financeira, notadamente porgue o crime n&o foi cometido no interior do estabel ecimento
bancario, mas, sim, nafrente do restaurante do cénjuge da recorrida, ndo se podendo olvidar que a
seguranca publica € dever do Estado”.

O ministro disse ainda que o suposto descumprimento dalei municipal ndo se presta para caracterizar o
nexo causal, como entenderam as instancias ordinérias. Ele explicou que, embora as medidas
determinadas pela legislacdo municipa possam dificultar a acdo de bandidos, € certo também que elas
n&o impossibilitam, em absoluto, o cometimento de crime.

“Ademais, o artigo 3° dalei em comento expressamente estabel ece as san¢des que dever&o ser aplicadas
a0 estabel ecimento bancério que ndo cumprir suas determinacdes, variando de multadi&ria até a
cassacdo do alvara de funcionamento, ndo podendo, por si SO, caracterizar a responsabilidade do banco
em relacdo a crimes ocorridos em via publica’, afirmou. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do
STJ.

REsp 1.557.323

Date Created
13/03/2018

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 13/03/2018



