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SO servidor que contribuiu pode ser incluido em Previdéncia estadual

Incluir servidor que ndo contribuiu com a Previdéncia estadual como beneficiario do sistema é
inconstitucional. A deciséo foi tomada pelo Plenario do Supremo Tribuna Federal nesta quinta-feira
(8/3), segundo o qual a obrigacéo cria despesa e desequilibra o sistema de Previdenciario. A corte ainda
definiu o prazo de seis meses a partir da publicacdo para que a decisao comece avaler.

A Assemblela Legidativado Amapainseriu um paragrafo unico transferindo a Amapa Previdénciaa
obrigacdo de pagar aposentadorias e pensdes a beneficiarios que ndo haviam contribuido anteriormente,
por meio de um decreto, de acordo com agdo direta de inconstitucionalidade. A norma estabelece que a
Amapa Previdéncia assumiria 0 pagamento de aposentadoria e pensdo que tenham sido concedidas por
gualquer dos poderes do estado, pelo Ministério Publico ou Tribunal de Contas entre 1991 e 1999.

O ministro Ricardo Lewandowski foi 0 primeiro a votar na sessdo de quinta. Ele acompanhou o relator,
ministro Dias Toffoli, que ja havia votado antes. Segundo ele, “haveria ofensa ao equilibrio financeiro e
atuarial do sistema de Previdéncia’. Votou no mesmo sentido o decano do STF, ministro Celso de

Méllo, para quem o dispositivo fere aregra constitucional segundo a qual ha necessidade de indicacdo de
uma fonte de custeio nesse caso, para evitar o desequilibrio atuarial.

A sessdo foi a continuacéo da andlise do questionamento feito pelo governador do Amapa, Waldez Goes
(PDT), naADI contra o paréagrafo unico do artigo 110 da Lei 915/2005 do estado, introduzido nalei por
emenda parlamentar.

A absorcéo pelo governo estadual aconteceu a partir da criagdo da Amapa Previdéncia (Amprev), em
2003, e dalei aprovada pela Assembleia Legislativa em 2005, em que o Estado teria que passar a gerir as
aposentadorias de servidores do antigo Instituto de Previdéncia do Estado do Amapa (1peap).

O governo estadual alega que os pagamentos de beneficios previstos no paragrafo unico ndo tém fonte
de custeio, o que o prejudica o principal atributo do Regime Préprio de Previdéncia Social estadual, o
carater contributivo. “ Cada Poder € que deve arcar com o pagamento do beneficio em relacdo aos seus
servidores que, porque fizeram parte do anterior sistema previdenciario, ndo contribuiram com o sistema
previdenciério proprio atualmente exigido pela Constituicéo Federal”, argumentou na ADI.

O julgamento foi definido por maioria, vencidos os ministros Teori Zavascki (ja morto), Luis Roberto
Barroso, Luiz Fux e a presidente do STF, Carmen LUcia. Eles entenderam que a proposta da Assembleia
L egislativa ndo criou despesas sem fonte de receitas. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do
STF.
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