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TJ-RJ anulalel que obriga estacionamento a ter camera de seguranca

Lei estadual que impde a dono de estacionamento ainstalagdo de cameras de seguranca que abranjam
toda a areado local contrariaa Constituicéo Federal, pois violaa competéncia privativa da Unido para
legislar sobre Direito Civil ealivreiniciativa

Com esse entendimento, o Orgdo Especial do Tribunal de Justicado Rio de Janeiro declarou, nesta
segunda-feira (5/3), inconstitucional aLei fluminense 6.632/2013.

A norma obriga que proprietarios de estacionamentos no Rio coloquem sistema de filmagem e gravacéo
de imagens dos veiculos que la ficarem. As cameras devem funcionar o tempo todo e abranger toda a
areado local, especialmente a entrada e a saida.

Asimagens, conforme alei estadual, devem registrar data e horario e serem mantidas em arquivo por 30
dias. Se houver roubo ou furto do veiculo no estacionamento, o dono devera enviar copia das filmagens
para apoliciaem até trés dias Uteis. E se dlgum veiculo foi avariado no estabel ecimento, seu proprietario
terd direito a receber uma copia gratuita dos videos. Quem descumprir essas regras estara sujeito as
penalidades do Cédigo de Defesa do Consumidor.

O Sindicato das Atividades de Garagens Estacionamentos e Servigos do Estado do Rio de Janeiro
(Sindepark) e a Associagao Brasileira de Shopping Centers (Abrasce) moveram agdes diretas de
inconstitucionalidade contra a norma. Em 2014, o Org&o Especial concedeu liminar para suspender alei.

Na sessdo desta segunda, o advogado da Abrasce Paulo Chor, sicio do Lobo & Ibeas Advogados,
sustentou que aL e estadual 6.632/2013 possui inconstitucionalidade formal. Isso porque elaregulaa
atividade de estacionamentos, que nada mais é do que um contrato de depdsito, cujas regras estdo no
Capitulo IX do Cadigo Civil. E aUnido tem competéncia privativa paralegislar sobre Direito Civil,
afirmou Chor, lembrando do artigo 22, I, da Constituicéo Federal.

O advogado também argumentou que a normatem vicio de iniciativalegidativa. Segundo ele, alei trata
de seguranca publica, que deve ser garantida pelas policias Civil e Militar. S que a Constituicéo do Rio
de Janeiro, destacou, estabel ece que sb o governador pode propor iniciativas de lel sobre as policiais
estaduais. E alLe 6.632/2013 foi sugerida pelo entéo deputado estadual Ricardo Abrdo (PDT).

Além disso, Chor destacou que anormafere alivreiniciativa, ao interferir no negocio dos donos de
estacionamento e gerar custos para eles. E ndo ha nenhuma garantia de que ainstalac8o de cameras
aumentara a seguranca, disse o advogado da Abrasce.

Entendimento do STF

O relator das duas acbes, desembargador Carlos Santos de Oliveira, afirmou que o Supremo Tribunal
Federal ja concluiu que lel estadual que imponha obrigacdo para pessoa fisicaou juridicaé
inconstitucional, por violar alivre iniciativa e acompeténcia privativa da Unido paralegislar sobre
Direito Civil (ADI 451). Com isso, ele votou por declarar ainconstitucionalidade da L el 6.632/2013.
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Ao divergir do relator, o desembargador Nagib Slaibi Filho avaliou que quem deixa seu carro em um
estacionamento ndo firma um contrato de depdsito com o estabel ecimento. Portanto, a seu ver, anorma
n&o invadiu a competéncialegisativa da Uni&o.

Nessa mesma linha, o desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado ressaltou que o contrato de
depdsito deve ser escrito, como determina o artigo 646 do Cadigo Civil. Navisdo dele, a normatrata de
matéria de Direito do Consumidor, sobre a qual estados podem legislar. O Unico dispositivo
inconstitucional, de acordo com Amado, € o paragrafo 3° do artigo 1°, que obriga o proprietario do
estacionamento a enviar as gravagoes a autoridades em casos de roubo ou furto.

M as todos os demais integrantes do Orgéo Especial seguiram o relator e declararam a
inconstitucionalidade dalei.

Decisdo comemorada
Em nota, a Abrasce comemorou a decisdo. Para a entidade, os desembargadores seguiram as regras da
Constituicdo Federal e ajurisprudénciado STF.

“A decisfo reafirmou ajurisprudéncia do Org&o Especial do Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, garantindo o direito de propriedade, alivreiniciativa e alivre concorréncia, consagrados pela
competéncialegislativa da Unido Federal.”
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