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Opini&o: Sangdes penais a pessoa juridicapor crimesambientais

Desde 1998, alegislacéo brasileira prevé que pessoas juridicas podem ser processadas criminal mente
por crimes ambientais, que sdo agueles previstos naLei 9.605/98. As muitas criticas que se encontram
na literatura especializada sobre a responsabilidade penal da pessoa juridica giram em torno,
basicamente, de um argumento estrutural: a responsabilidade penal, segundo o nosso figurino legal,
pressupde sua incidéncia exclusivamente sobre condutas humanas. A propria sancéo classica do Direito
Penal — a privacéo de liberdade — s0 € aplicavel a seres humanos. A transposi¢ao aos entes morais de
um sistema desenhado para pessoas fisicas se da a custa de ficgdes legais e improvisos, que ndo vém ao
caso especificar.

Das criticas usual mente feitas a responsabilidade penal da pessoa juridica, a mais contundente diz
respeito a excessivaindeterminacdo dos parametros legais de fixacdo das penas. Os tipos penais
incriminadores da Lel 9.605/98 simplesmente ndo preveem o tipo de pena aplicavel a pessoa juridicae
tampouco o0 tempo minimo e méximo ao qual a empresa pode ser condenada a cumprir essa pena
indeterminada, diferentemente do que ocorre com a pena privativa de liberdade, que, além de ter seu tipo
especificado (reclusdo ou detencéo), € limitada em seu quantum minimo e maximo em cada crime. A Lei
9.605/98 traz apenas um artigo gue enuncia genericamente que as penas aplicaveis “isolada, cumulativa
ou alternativamente” as empresas sdo multa, penas restritivas de direitos e prestacéo de servigos a
comunidade.

A Lei 9.605/98 ndo estabel ece, por exemplo, 0 prazo maximo por que pode perdurar a pena de interdicdo
temporaria de estabel ecimento, obra ou atividade (artigo 21, inciso 1, c/c artigo 22, inciso || e paragrafo
29), modalidade de penarestritiva de direitos, ou qualquer uma das penas de prestacdo de servicos
comunitérios (artigo 21, inciso I11, c/c artigo 23). Ao condenar uma pessoa juridica por crime ambiental,
portanto, esta inteiramente nas méaos do juiz escolher o(s) tipo(s) de pena aplicavel (eis), bem como o
tempo de duracdo da(s) pena(s) porventura escolhida(s). A prépria dosimetria da pena de multatraz
dificuldades, na medida em que depende de moduladores de dificil defini¢do, como “a situagdo
econdmicado reu” (artigo 60, CP). Como se mediraisso no caso da pessoajuridica?

A propésito, despretensiosa pesguisa dos autores sobre precedentes dos cinco tribunais regionais federais
brasileiros a respeito da fixacdo da pena de multa as empresas ilustra esse preocupante quadro de
inseguranca juridica. Segundo a pesquisa, condenacdes por tipos penais idénticos geraram quantidades
de dias-multa absol utamente discrepantes. Quatro dos precedentes analisados versavam a condenagao
por praticado crime do artigo 55 da Lel 9.605/98, que possui uma escala penal que varia entre 6 meses a
1 ano de pena privativa de liberdade: enquanto um dos precedentes fixou a quantidade de dias-multa no
minimo legal (10 dias), outro precedente o fez em 250 dias, ou sgja, 25 vezes mais, sem nenhuma razéo
aparente para a diversidade de tratamento. Nessa comparagao especifica, em que o valor do dia-multa,
em ambos 0s casos, restou fixado em um salario minimo, o resultado final da pena de multa variou entre
R$ 9.540 e R$ 238,5 para 0 mesmissimo crime.

Todas as penas aplicaveis as empresas se revestem de inegavel contelido econdmico e financeiro. Assim,
aimprecisdo legidativa sobre o tema representa um grande desafio para gestores, umavez gue é sempre
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um exercicio de adivinhagéo estimar as perdas financeiras que podem decorrer de processos criminais
por crimes ambientais.

A garantia congtitucional dalegalidade assegura atodos, pessoas fisicas e juridicas, que sd alei em
sentido estrito pode habilitar o poder punitivo, sendo tal poder vedado a jurisprudéncia, a doutrina ou aos
costumes. Uma lel marcada pela generalidade e indeterminacéo das penas cominadas aos crimes, como
ocorre com alLei 9.605/98, obriga a que o juiz, com seus preconceitos, veleidades e idiossincrasias
particulares, gja como legislador e complemente o preceito secundério dos tipos penais. Tavez como em
nenhuma outra situaco, justica aqui parece ser uma guestdo de sorte.

Ha quem procure minorar tal estado de coisas sustentando que, na hora de escolher e dosar a pena a ser
aplicada a pessoa juridica, o juiz deve usar como referéncia a pena privativa de liberdade cominada em
cadatipo penal. A solucdo € inaceitdvel, umavez que, inexistindo norma expressa nesse sentido, o que
se estd a propor, verdadeiramente, € utilizagdo da analogia contra o réu, inadmissivel em Direito Penal
por conta da mesma garantia constitucional da legalidade.

Em tempos nos quais o pais clama por seguranca juridica, ja passou da horade o STF declarar a
inconstitucionalidade da Lel 9.605/98 no que se refere a pessoas juridicas, até que o Poder Legidativo
edite norma gue discipline com maior detalhe uma teoria da pena para pessoas juridicas, pondo fim a
presente situagdo de inconstitucionalidade.
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