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Lenio Streck: Prendam-nostodos; a deusa da justica cuidar a dos seus!

* Artigo publicado originalmente na edicdo desta sexta-feira (18/5) do jornal Folha de S.Paulo.

“Matem-nos todos. Deus saberd reconhecer os seus!” Diz-se que essas foram as palavras ditas pelo
abade Arnoldo de Amaury, determinando a aniquilagdo total dos céataros que se escondiam nafortaleza
de Béziers, no Languedoc, em julho de 1209. E que dentre eles havia cristdos. Eram as cruzadas do Papa
Inocéncio I11. Os cataros eram dissidentes. Considerados hereges. N&o “rezavam” pela cartilhadaigreja.

Pois hoje parece que a defesa da presuncdo da inocéncia, claramente constante na“Biblia da
democracia’, a Constituicdo (“Livro Defesas’, 5, 57 e em “Processus’ 283,1), parece ter transformado
seus adeptos em hereges juridicos. A tese defendida pela midia e por tribunais como 0 TRF-4 éa
seguinte: é automatica a prisdo apds condenacdo em segundo grau. E se alguém pergunta: “Mas se o réu
tiver bons antecedentes e respondeu ao processo em liberdade?’ A resposta— punitivista— €: “Nao
importa. Deve ser preso”; “ Temos de acabar com aimpunidade’; “A Constituicdo € leniente”; “ Temos
de combater os cataros’. Por isso 0 TRF-4 até elaborou a Simula 122, pela qual vérias pessoas jaforam
presas.

O que poucos se deram conta € que nem o Supremo Tribunal Federal concorda com essa automaticidade.
SO dois ministros (Luiz Fux e Roberto Barroso) votaram pela solugdo radical. Desde o ministro Teori e
até mesmo pelo voto do mais conservador dos ministros, hoje, Edson Fachin, essa solucéo foi
apresentada. Eles falaram “possibilidade’ de prisdo. 1sso quer dizer que a prisdo em segundo grau n&o
decorre simplesmente da decisdo condenatéria.

Tem-se, assim, um impasse: dos cinco ministros que desconsideram a presuncao da inocéncia (atencao:
aministra Rosa disse ser afavor da presuncéo), trés admitem que ela é apenas possivel (Carmen, Fachin
e Moraes). Logo, aADC 54 colocou 0 STF em uma sinuca de bico. Se todos confirmarem seus votos
(mesmo que a ministra Rosa vote contra a presuncdo), as prisdes autométicas sdo todas inconstitucionais
eilegais.

Raciocinemos:. se a prisao apos deciséo de segundo grau € possivel, entdo, por |0gica, ha casos em que
ela ndo ocorrera, porque ndo necessaria. Logo, para ela acontecer, devem estar presentes 0s requisitos
gue permitem a prisdo antes do julgamento. Se 0 réu ndo os tiver e ingressar com recurso especial e/ou
extraordinario, entdo poderd aguardar em liberdade. Simples assim. Isso estaimplicito no voto do
ministro Teori no HC 126.292 e no voto do ministro Fachin, que aponta, inclusive, para o efeito
suspensivo gque pode ser dado ao recurso especia ou até mesmo ao extraordinério, tudo previsto no
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Na medida em que apenas os ministros Luiz Fux e Roberto Barroso querem a automaticidade — eu
levantel essa questdo e foi repetida no voto do ministro Gilmar Mendes no julgamento do HC de Lula
—, tem-se que, para vingarem as prisdes determinadas sem fundamentacdo, sera necessario que o STF
construa nova maioria, obrigando o proprio ministro Fachin a endurecer ainda mais o seu voto. Somente
Se 0 Supremo tiver seis votos pela automaticidade € que, por exemplo, a prisdo de Lula podera ser
mantida. SO que disso surge um problema. Se 0 STF assim decidir, qualquer decisio de segundo grau ou
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decisBes em instancia Unica (prefeitos, deputados) acarretaréo — sempre — prisao direta, sem
choro nem vela. Esses sdo 0s danos colaterais. Todos serdo presos.

Restarg, entéo, o consolo, recordando o abade Arnoldo de Amaury: “Prendam-nos todos; a deusa da
justica saberd cuidar dos seus’. Afinal, todo condenado € um herege juridico. A Constituicdo, a Biblia do
Direito, janéo protegera os neocataros.
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