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Nomeincorreto derecorrente ndo gera prejuizo a parte contraria

O nome incorreto de um recorrente ndo configura intempestividade da acéo e ndo gera prejuizo a parte
contraria, aindamais se outros dados, como a numeracdo do processo e 0 nome do autor, estiverem
dentro dos conformes. Com esse entendimento, a 72 Turmado Tribunal Superior do Trabalho afastou a
intempestividade de um recurso interposto por uma empresa Aymoré Crédito, Financiamento e
Investimento.

Nainicial, o autor da acéo pede parcelas rescisorias apos o0 término do contrato com a companhia. Apos
adecisdo em primeirainstancia, favoravel ao ex-funcionério, a empresa apresentou embargos de
declaracéo. Foi neste recurso que a defesa apontou o nome do Banco Santander como embargante, no
lugar da Aymoré.

O juizo de 22 instancia ndo reconheceu 0os embargos por ilegitimidade da parte. A decisdo foi tomada
com base no artigo 499 do Cédigo de Processo Civil, que versa sobre a competéncia em interpor recurso
restrita a parte vencida, aterceiro interessado — que néo é o caso do banco apontado erradamente como
recorrente — ou pelo Ministério Publico do Trabal ho.

Diante da decisdo, a companhia apresentou novo embargo sob justificativa de que houve “mero erro
material, absolutamente sanavel”, ja que as duas empresas possuiam 0 mesmo advogado. Foi justificado
também que outras informagdes estavam corretas no recurso, como aindicacdo da numeracdo da acéo, o
autor e arelacdo entre a matéria tratada nos embargos e a do recurso. A Aymoré também requereu a
declaracéo de tempestividade do novo pedido de esclarecimento.

A empresarérecorreu ao TST quando o Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido rejeitou os ultimos
embargos. Ao anaisar o pedido, o ministro relator do caso, Claudio Mascarenhas Brand&o, foi seguido
por unanimidade pel os membros da corte no sentido de reformar o entendimento do juizo de 2° grau e
afastar aintempestividade declarada.

De acordo com a decisdo, o entendimento da corte superior € firmado para ndo ser consideradailegitima
aparte. 1sso porque o erro ocorrido seriaum vicio sanavel, ja que os demais elementos referentes ao
processo ndo foram atingidos pelo fato de o nome do recorrente estar incorreto, e ndo causaram qual quer
prejuizo paraaoutra parte.

“Tal defeito ndo obsta 0 exame do mencionado apelo, especialmente porque € possivel identificar o feito
por meio de outros elementos, como a indicacdo precisa do nimero da acdo trabal hista e do nome do
autor”, defendeu o ministro em seu relatorio.

“Conclui-se ter havido erro material sandvel naindicacdo de nome de pessoa estranha a lide nos
primeiros embargos de declaracdo opostos em face da sentenca, razéo pela qual mereciam
conhecimento, acarretando ainterrupcao do prazo de outros recursos, nos termos do artigo 538, caput,
do CPC/1973", destacou Brand&o.

Ao dar provimento ao recurso de revista, a turma determinou que os autos retornem ao TRT-1 para que
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prossigam com o exame do recurso ordindrio. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do TST.

Clique aqui paraler a decisdo.
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