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Cinco ministros do STF votam contra censura a satiras nas eleicoes

Impedir que programas de TV e radio satirizem candidatos durante a campanha eleitoral é violar as
liberdades de expressdo e de imprensa e o direito ainformagao, sob o pretexto de garantir alisuraea
igualdade nos pleitos. Assim entenderam cinco ministros do Supremo Tribunal Federal, nesta quarta-
feira (20), ao julgar manifestagdes de humor contra politicos nos trés meses que antecedem as el eigoes.

A corte comegou a julgar acdo proposta pela Associacdo Brasileira de Emissoras de Radio e TV (Abert),
gue guestiona a proibicéo. O julgamento foi suspenso a pedido do ministro Luiz Fux e deve ser
retomado nesta quinta.

Segundo o artigo 45 da L e das Elei¢cies, “é vedado as emissoras de rédio e televisdo, em sua
programacdo normal e noticiério usar trucagem, montagem ou outro recurso de &udio ou video que, de
gualquer forma, degradem ou ridicularizem candidato, partido ou coligag&o, ou produzir ou veicular
programa com esse efeito”.

Carlos Moura/SCO/STF

Para Alexandre de Moraes, néo cabe ao Estado definir o que o cidaddo pode ouvir

e ver durante a campanha el eitoral.
Carlos Moura/SCO/STF

O dispositivo esta suspenso desde 2010, por meio de liminar concedida pelo ministro Ayres Brito (hoje
aposentado), que foi referendada pelo Plenario do STF dias depois.

O atual relator da agdo, ministro Alexandre de Moraes, votou pelainconstitucionalidade dalei eleitoral
que proibe as sétiras. “ Quem ndo quer ser criticado e satirizando ndo pode sair de casa, muito menos ser
candidato”, declarou.
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“N&o ha permissivo congtitucional paralimitar preventivamente o contelido do debate publico, em razéo
de uma conjectura sobre os efeitos que certos contelldos possam vir ater junto ao publico. Aqui ndo s é
um exercicio de futurologia, como é também, talvez mais grave, um excesso de paternalismo, de querer,
o Poder Publico, por essailegitima intervencdo, escolher o que o eleitor pode ouvir, ver, o que pode ou
N&o ter acesso.”

Os ministros Luiz Edson Fachin, Roberto Barroso, Rosa Weber e Dias Toffoli também votaram para
derrubar aregra, no merito.

Efeito silenciador

O advogado da Abert, Gustavo Binenbojm, disse que reconhecer a proibicéo significaria causar um
grave efeito silenciador sobre as emissoras de radio e televisdo, com efeitos inclusive sobre a critica
jornalistica em relagdo a temas politicos polémicos.

“A brincadeira pode levar areflexdo, ao agucamento da consciéncia critica, mas ndo a distor¢éo do fato.
O humor ndo distorce processo eleitoral algum. A sétirae o humor séo formas socialmente consagradas
de manifestacdo artistica e critica politica. Justamente no periodo eleitoral em que se manifestamais
premente a necessidade de esclarecimento ao eleitor que surja umarestricao legal de manifestacéo”,
afirmou o advogado.

A procuradora-gera da Republica, Raquel Dodge, manifestou-se afavor do pedido. Como o periodo
eleitoral exige que os candidatos se manifestem, ela considerou natural “ que também que aflorem
criticas atais ideias e uma das formas mais importantes € a critica despertada por meio de humor”.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.

ADI 4.451

Date Created
20/06/2018

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 20/06/2018



