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STF define tese sobre calculo do PI'S para bancos entre 1994 e 1999

O Supremo Tribunal Federal julgou constitucionais as modificaces na base de célculo e na aliquota da
contribuicdo ao PIS, destinada a composi¢éo do Fundo Socia de Emergéncia e devida pelas instituicoes
financeiras, entre janeiro de 1994 e dezembro de 1999 — periodo de vigénciado artigo 72 no Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias (ADCT).

A discusséo foi levada ao Supremo por uma corretora de cambio e valores que questionou uma deciséo
do Tribunal Regional Federal da 32 Regido que considerou legitima aforma de cobrancado PIS. A
corretora discordou do conceito de receita bruta adotado.

Inserido no ADCT em 1994, o artigo 72 elevou a aliquota do PIS de instituigdes financeiras e alterando a
base de calculo. Segundo o dispositivo, a base de calculo seria a “receita bruta operacional, como
definida nalegislacdo do imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza’. A mudanca, que
inicialmente seria apenas valida para os anos de 1994 e 1995, foi estendida até 1999.

Para a corretora, 0 conceito de receita bruta adotado pelo TRF-3 néo estaria suficientemente definido na
legislacéo do imposto de renda a época. Além disso, alegou que a cobranca conforme o artigo 72 do
ADCT violao principio daisonomia, pois cobra aliquota diferenciada do PIS entre institui¢coes
financeiras e as demais empresas.

O julgamento, com repercussao geral reconhecida, foi iniciado em maio, com o voto do relator, ministro
Dias Toffali, que votou pelo desprovimento do recurso, sendo seguido na ocasiao pelos

ministros Alexandre de Moraes, Edson Fachin, Luis Roberto Barroso, Rosa Weber, Luiz Fux e Gilmar
Mendes.

Segundo ele, a pretensdo da corretora € a de que aincidéncia se dé apenas sobre a receita de prestacéo de
servicos, rendas de tarifas bancérias e outras receitas operacionais, e ndo sobre as receitas de
intermediacao financeira— exatamente as que sao as principais atividades das institui ¢bes financeiras,
como operacdes de crédito, de arrendamento mercantil, resultados de operagdes com titulos de valores
mobiliérios, cambio, aplicacbes compul sorias, venda e transferéncia de ativos financeiros. "Essa é a
grande atividade do setor, e ndo a de ficar cobrando tarifa bancaria', afirmou.

Cobranca inconstitucional
O julgamento foi interrompido por pedido de vistado ministro Marco Aurélio, que apresentou seu voto
nesta quarta-feira (6/6), divergindo do relator.

Marco Aurélio afirmou gque a cobranca diferenciada para bancos viola n&o so o principio daisonomia
como também a proépria liberdade de desenvolvimento da atividade econdmica. O ministro lembrou que
ndo ha nas normas da época mencao a receitas financeiras no conceito de receita bruta.

"E improprio fundar tratamento desigual mais severo tdo somente em pretensa capacidade econdmica do
setor, sem apontar qualquer outro dado conexo a atividade desenvolvida. Entender de forma contraria
significatributar de maneira mais gravosa apenas em razdo da atuacdo, Como Se isso, por i O,
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justificasse a discriminag&o no tratamento”, afirmou.

Marco Aurélio, contudo, restou vencido. Prevaleceu o voto do relator e o Supremo Tribunal Federal
fixou a seguinte tese: “ S80 constitucionais a aliquota e a base de calculo da contribui¢cdo ao PIS previstas
no artigo 72, inciso V, do ADCT destinada & composic¢éo do Fundo Social de Emergéncia nas redactes

da ECR 1/1994 e das ECs 10/1996 e 17/1997 observados os principios da anterioridade nonagesimal e
dairretroatitivade tributéria’.

Clique aqui paraler ovoto do ministro Marco Aurélio.
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