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Presidente do TCU contesta informacéo do Anuario da Justica

O ministro Raimundo Carreiro, presidente do Tribunal de Contas da Uni&o, contesta informagéo
publicada no Anuério da Justica Brasil 2018, editado pela ConJur e disponibilizado ao publico no
dia 16 de abril. Por meio de oficio, questionou texto referente ao TCU que cita acusagOes de
irregularidades, ainda em investigacdo no Inquérito 4.075, que tramita no Supremo Tribunal Federal.

O inquérito esta sob andlise da Procuradoria-Geral da Republica desde dezembro de 2017, sem
conclusBes. No texto do Anuério da Justica Brasil 2018, advogados e outros ministros sdo citados em
referéncia as mesmas suspeitas, com aressalva de gque “todos negam as acusacoes, sempre feitas em
delagbes premiadas por réus da'lavajato™.

Em julho de 2015, reportagem da ConJur mostrou que 0 processo que motivou as acusagdes ao ministro
seguiu caminho transparente e normal. Um dos detal hes até entéo ignorado pelo inquérito foi que a
liberacdo das obras de Angra 3 foi unanime, em decisdo discutida em quatro sessdes de julgamento, com
pedidos de vista de diversos ministros, nenhum de Carreiro.

Leia o oficio do ministro Raimundo Carreiro:

Brasilia, 25 de maio de 2018
Oficio n® 3/2018-GP/TCU

Senhor Diretor,

Faco referéncia a matéria publicada no Anuario da Justica, edicéo de 2018 (paginas 318-319), referente a
atuacéo do Tribunal de Contas da Uni&o em processos de controle externo dos acordos da leniéncia
relacionados a fatos investigados na operacéo Lavo Jato.

Conguanto o foco tenha sido a atuagdo institucional dos 6rgdos de controle, o Anuério fez mencdes que
desabonam a conduta funcional quanto & minha pessoa, mais preci samente na seguinte passagem:

“ Raimundo Carreiro, o presidente [do Tribunal de Contas da Unido], é acusado de receber propina do
advogado Tiago Cedraz, filho do ministro Aroldo Cedraz, seu colega no TCU, referente a contratos da
usina Angra 3”.

Segundo as regras do jornalismo ético e imparcial, esse tipo de informac&o deve estar sempre balanceada
por uma opini&o de contraponto, o que ocorrer, geralmente, com a publicacéo dos esclarecimentos
prestados pela pessoa cujaimagem é alvejada.

No caso mencionado, foi com desagradavel surpresa que vi amencao do meu nome, em insinuacdo
pejorativa, sem a oportunidade prévia de ofertar os esclarecimentos devidos.
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A informacgdo dada pelarevista— acerca dainvestigacdo em que meu nome foi arrolado — ndo énovidade
no meio jornalistico. Trata-se, no jargao dos reporteres, de noticia “ requentada’ . Desde 2015, tal
informagdo foi divulgada, repetidas vezes, em veicul os de Imprensa.

Porém, todas as vezes em que iSso aconteceu, ou quase todas, os jornalistas me ofertaram a oportunidade
de elucidar osfatos e, assim, afastar qualquer pecha de condutairregular em minhavidafuncional, com
mais de 50 anos de servigo publico.

Conforme ja explanei para diversos 0rgaos de Imprensa e perante o Supremo Tribunal Federal eo
Ministério Publico Federal, em comunicados e petic¢des diversas, as “acusagdes’ divulgadas contra
minha pessoa surgiram de meras ilagbes do sr. Ricardo Pessoa, preposto da empresa UTC Engenharia,
em depoimento prestado em sede de colaboracéo premiada perante a Policia Federal no ano de 2015.

Em seu depoimento, o sr. Ricardo Pessoa ndo afirmou, em nenhum momento, que eu houvesse praticado
gualquer conduta irregular, muito menos que houvesse pedido ou recebido proposta ou pagamento de
vantagem ilicita.

| sso esta bem aclarado nas seguintes informagdes que jative a oportunidade de apresentar,
espontaneamente, nos autos do Inquérito 4075, sob andlise da Procuradoria-Geral da Republica.

A referida investigacdo, em relagéo a minha pessoa, surgiu a partir do “ Termo de Colaboracéo n°4” ,
prestado por Ricardo Pessoa, em que meu nome foi assim mencionado no trecho a seguir:

‘(...) QUE TIAGO CEDRAZ conhecia varios Ministros do TCU e, especificamente, no caso de ANGRA
[11, TIAGO citou o Ministro RAIMUNDO CARREIRO; QUE TIAGO disse que CARREIRO era o relator
do processo de ANGRA 111; QUE em outra ocasido, TIAGO CEDRAZ disse: ‘O processo de ANGRA |11
esta andando. Estou precisando de dinheiro’; QUE, na oportunidade, TIAGO CEDRAZ pediu R$
1.000.000,00 (ummilh&o dereais); QUE o declarante entendeu que esse dinheiro era para o Ministro
RAIMUNDO CARREIRO; QUE o declarante pagou esse valor em espécie, diretamente a TIAGO
CEDRAZ, salvo engano em uma parcela, aproximadamente entre quinze e trinta dias depois do
encontro no qual houve a solicitacéo do dinheiro; QUE a entrega do valor ocorreu no escritorio da
UTC em Sio Paulo, tendo sido retirada pela pessoa de LUCIANO ARAUJO, provavelmente em
23/01/2014 (...)' [grifos acrescidos].

Em nenhuma passagem é afirmado que o Ministro Carreiro teria recebido qualquer vantagem ou
cometido qualquer irregularidade no contexto narrado. Foi apenas uma suposi¢cao do entdo declarante,
gue, segundo suas palavras, ‘entendeu que esse dinheiro era para o Ministro’.

Ainda segundo Ricardo Pessoa, a data provavel da retirada do dinheiro, por Luciano Aradjo (socio de
Tiago Cedraz, segundo os autos do INQ 4075), teria sido 23/01/2014, data em que a matéria ja havia
sido decidida pelo TCU ha mais de um ano, mediante o Acérdao 3.238/2012-TCU-Plenario, de
28/11/2012 (TC 011.765/2012-7), 0 que torna inverossimil a suposi¢éo de que a oferta teria sido para
‘facilitar’ o processo no TCU.”
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Mesmo para a pessoa mais leiga em interpretacéo textual, sem conhecimento juridico, € facil perceber
gue o depoimento de Ricardo Pessoa nada afirma contra minha pessoa. Limita-se afazer apenas uma
suposi¢ao: “Que o declarante entendeu que esse dinheiro era para o Ministro Raimundo Carreiro.”

Em diversas oportunidades subsequentes, apresentei aos 0rgaos de Imprensa, repito, e, principalmente,
nos autos do Inquérito 4075, informagdes e documentos adicionais que fulminaram — um aum — todos
0s supostos indicios de praticas de condutas irregulares que a Policia Federal suscitou contra minha
pessoa em suas investigacoes.

Taisinformagdes e documentos estdo disponiveis nos autos do mencionado inquérito, que hoje tramita
em carater ostensivo.

Em suma, considerado imprudente e enviesada a matéria em comento — reafirmo, publicada no Anuario
da Justica, edicdo de 2018, paginas 318 e 319, sob a corresponsabilidade da Conjur Editorial, da qual
Bossa Senhoria € Diretor -, que enodou o caréter técnico do tema com ainsercdo de informagéo
inveridica sobre ainvestigagdo em curso no Inquérito 4075, as quais, ao leitor menos prudente, podem
representar macula a minha reputacéo de servidor publico, construida em 50 anos de servicos lealmente
dedicados ao Estado brasileiro.

Diante do exposto, solicito o direito de retificagdo, nos termos da Lei n° 13.188/2015, mediante a
publicacdo, distribuicéo e/ou transmissdo de errata para a versao impressa, anexada na integra deste
Oficio, bem como aretificacéo da versao on-line.

Atenciosamente,

Raimundo Carreiro
Ministro-Presidente
Tribunal de Contas da Uni&o

Date Created
05/06/2018
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