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TRF-1 anula sentenca que negou revisao de indenizacao a anistiado

Nao deve ser julgado improcedente pedido de revisao de indenizagdo por progressao funcional de
anistiado quando ndo se esgotaram todas as formas de tentativa de fixar valor — ainda que ndo exista
parametro de comparagdo entre cargos e empresas. Com esse entendimento, a 5 Turma do Tribunal
Regional Federal da 12 Regi&o anulou uma sentenca e determinou a realizacéo de prova pericia para
atualizar pagamento.

O autor, anistiado politico, pediu arevisdo do valor da prestacdo mensal recebida afirmando que ndo foi
observada a progressao funcional em seu caso. Em primeirainstancia, suatese ndo foi acatada porque o
Juizo da 202 Vara Federal do Distrito Federal entendeu que, como a empresa na qual ele trabalhavaa
época de sua demissdo ha muito ndo existe mais, € impossivel se basear na evolucéo salarial de um
empregado de uma companhia similar.

Na apelacéo, porém, ele sustentou existir prova de funcéo equivalente aquela em que ocupava. Defendeu
também que devem ser aceitas as informagdes provenientes do sindicato da categoria, e que ficou
comprovado nos autos a equivaléncia de cargo para deferimento, pela Comisséo de Anistia, do seu
pedido de reparacdo econdmica com a observancia da progressao funcional, caso ele néo tivesse sido
demitido em raz&o de perseguicdo politica

Ao analisar 0 caso, arelatora, desembargadora Daniele Maranhdo, destacou que a propriainicia afirma
gue “ainda que a declaracdo sindical e demais documentos probatorios da progresséo funcional ndo
estivessem juntadas, estas deveriam ser consideradas e utilizadas, vez que a Comisséo da Anistiatem a
possibilidade de agregar aos requerimentos tantos documentos quantos necessarios”.

A magistrada seguida por todos os membros da turma pontuou que a jurisprudéncia do tribunal existe no
sentido de que “afixacdo de indenizac&o por arbitramento da-se de forma supletiva, quando inviavel a
obtenc&o do valor da remuneracéo do anistiado a partir dos elementos fornecidos pelas partes ou pelas
informages prestadas por 0rgaos publicos, empresas publicas, privadas ou mistas sob o controle estatal,
ordens, sindicatos ou conselhos profissionais”.

Por essa razdo, prosseguiu arelatora em seu voto, “ndo esgotados os meios de apuracéo do correto valor
da prestacéo e havendo nos autos elementos indiciérios que demonstrem a possibilidade de erro no
critério eleito pela Comissdo da Anistia, ndo se mostra acertada a sentenca que desconsideratais
circunstancias para, de logo, julgar improcedente o pedido inicial”. Com informagtes da Assessoria de
Imprensa do TRF-1.
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