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Itr a deciséo que julga procedente a impugnacao

José Rogério Tucci

advogado e professor da USFP

Em matériarecursal, visando por certo diminuir o nimero de agravos de

instrumento, verifica-se que o Codigo de Processo Civil em vigor retornou ao sistema tracado pelo nosso
primeiro estatuto processual — 0 velho Cédigo de 1939 —, umavez que estabeleceu, no artigo 1.015, de
forma bem restritiva, que:

“Cabe agravo de instrumento contra as decises interlocutorias que versarem sobre: | —tutelas
provisorias; |1 —mérito do processo; |11 —rejeicéo da alegacdo de convencdo de arbitragem; IV —
incidente de desconsideracdo da personaidade juridica; V —rgjeicdo do pedido de gratuidade da
justica ou acolhimento do pedido de suarevogacéo; VI — exibicdo ou posse de documento ou
coisa; VII —exclusdo de litisconsorte; VI —rejeicdo do pedido de limitagdo do litisconsorcio; 1X
— admiss&o ou inadmissdo de intervencao de terceiros, X — concessdo, modificacdo ou revogacao
do efeito suspensivo aos embargos a execucdo; X| — redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do
art. 373, 8 19 XII1 — outros casos expressamente referidosem lel”.

Assim, em principio, acerca deste tema, o legislador partiu de duas premissas bem nitidas, a saber: i) 0
agravo de instrumento somente pode ser manejado nas situactes especificas, autorizadas pelale; eii)
outras questdes resolvidas por decisdes interlocutorias ndo sdo atingidas pela preclusdo, porquanto, a
teor do artigo 1.009, paragrafo 1° “Devem ser suscitadas em preliminar de apelacéo. .., ou nas
contrarraz0es’.

A despeito de algumas excegbes que a praxe tem revelado, o préoprio Codigo de Processo Civil amplia
regra, ateor do paragrafo Unico do artigo 1.015, ao dispor que: “Também cabera agravo de
instrumento contra decisbes interlocutdrias proferidas nafase de liquidacdo de sentenca ou de
cumprimento de sentenca, No pProcesso de execucao e no processo de inventario”.

A apelacdo, por outro lado, € o recurso interponivel contra a sentenca (artigo 1.009), que corresponde ao
ato decisorio que pde fim afase de conhecimento do processo.
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Partindo-se entdo desse critério objetivo, na fase de cumprimento da sentenca, sendo oferecida
impugnacao, instaura-se cognicdo acerca dos fundamentos deduzidos pelo executado, contraditados pelo
exequente. Julgada aimpugnacéo, a decisdo que arejeita tem naturezainterlocutoria, visto que o
processo in executivis continua tramitando em busca da satisfacdo do credor, e, assim, desafia 0 recurso
de agravo de instrumento. Todavia, 0 ato decisorio que julga procedente o pedido formulado na
impugnagdo (ou, até mesmo, na excecdo de pré-executividade) ultima qualquer atividade processual
posterior e, desse modo, tem natureza de sentenca, dada a exting&o do incidente de conhecimento,
instaurado com a oferta de impugnacéo. A apelacéo, portanto, € o recurso cabivel contratal
pronunciamento judicial.

Firme nesse entendimento, a 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, no recente julgamento unanime
do Recurso Especia 1.698.344/MG, darelatoriado ministro Luis Felipe Saloméao, assentou que cabe
apelacdo contra decisdo proferida na fase de cumprimento de sentenca que julga procedente a pretensao
deduzida na impugnagao.

Naorigem, o Tribunal de Justica de Minas Geraisinadmitiu o recurso de apelacéo ao patentear que
contra decisdo proferida nafase de cumprimento de sentenca, que julgaimpugnacdo oferecida pelo
executado, o recurso cabivel seria 0 agravo de instrumento.

O apelante defendeu ainadequacdo do agravo de instrumento, visto que o Cédigo de Processo Civil ndo
prevé expressamente hipétese e, ainda, porque a deciséo impugnada ndo tem natureza interlocutéria.

No caso examinado, o juiz de primeiro grau julgou procedente aimpugnagao, com homol ogacdo dos
calcul os apresentados pela exequente, e condenou o impugnado ao pagamento das custas e dos
honoréarios sucumbenciais. O impugnado interpds apelagdo, que ndo foi conhecida pelo Tribunal de
Justica mineiro.

Ao apreciar o referido recurso especial, o ministro relator Luis Felipe Saloméo destacou que o Codigo de
Processo Civil de 2015 inovou ao prever um rol taxativo para o cabimento do agravo de instrumento.
Asseverou, ainda, com muita acuidade, que se faz imprescindivel examinar a natureza da deciséo
recorrida, pois o ssimples fato de haver uma decisdo de mérito “néo é suficiente, na sistematica em vigor,
para a determinagdo do recurso a ser utilizado™.

Segundo o eminente relator, cabera apelacéo se a decisdo proferida no cumprimento de sentenca
extinguir o processo ou uma fase processual, e caberd agravo de instrumento nos demais casos previstos
nalei.

Desse modo, nas situagtes em que as decisdes proferidas no cumprimento de sentenca acolham
parcialmente aimpugnagéo ou julguem improcedente o pedido, o0 ministro explicou que o recurso
cabivel é o agravo, visto que tais decisdes, de natureza interlocutoria, ndo extinguem totalmente o
processo.

No entanto, na hipotese examinada no audido julgamento, o voto condutor enfatizou que o ato decisorio
“gue resolveu aimpugnacéo, acolhendo-a e homologando os cél cul os apresentados pelo executado,
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extinguiu o cumprimento da sentenca, umavez que declarou ainexisténcia de crédito em favor do
exeguente (havendo, em verdade, saldo devedor em seu desfavor)”, e, assim, segundo o caput do artigo
1.009 do Cadigo de Processo Civil, desponta absol utamente adequada a interposi¢ao do recurso de

apel acéo.

Os advogados, portanto, diante da necessidade de interposi¢cao de recurso nafase de cumprimento de
sentenca, devem examinar o contetido da decisdo recorrida, proferida no anbito daimpugnacéo, para
elegerem 0 meio recursal adequado.
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