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Gilmar mantém exigéncias par a j uizes conseguirem porte de arma

O direito ao porte de arma de defesa pessoal para juizes e desembargadores, assegurado pela Lei
Orgénica da Magistratura (Loman), ndo € incondicional. A prerrogativa funcional deve ser
compatibilizada com preceitos constitucionais e com dispositivos do Estatuto do Desarmamento (L el
10.826/2003).
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Gilmar Mendes considerou necessario manter regras da PF para porte de

armas a magistratura.
Carlos Humberto/SCO/STF

Assim entendeu o ministro Gilmar Mendes, do Supremo Tribunal Federal, ao rejeitar pedido da
Associacdo dos Juizes do Rio Grande do Sul (Ajuris) contra exigéncias da Policia Federal paraa
categoria manusear, adquirir e registrar arma de defesa pessoal.

Segundo a entidade, a Instrucdo Normativa 23/2005 do Departamento de Policia Federal ndo poderia ser
aplicada a magistratura. Gilmar Mendes, porém, entendeu que conceder porte de arma aos membros do
Poder Judiciario sem qualquer condicionante transformaria a prerrogativa em privilégio, sem qual quer
paralelo no ordenamento juridico nacional.

Gilmar acrescentou gque, ao condicionar a aquisicdo e renovagdo de registro de armade fogo a
comprovacdo de capacidade técnica para 0 manuseio de armas de fogo, a norma da PF teve por
fundamento a protecéo da incolumidade publica e do préprio magistrado.

Segundo o relator, a autorizagdo de porte de arma conferida pela Loman n&o se confunde com a
obrigacdo de registra-la, comum atodos os cidaddos, mesmo aqueles que detém a prerrogativa do porte
por forca de lei especifica.

O relator salientou que, embora 0 STF ja tenha considerado que a maioria dos dispositivos da Loman foi
recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, ndo se pode desconsiderar a sucessao de
acontecimentos politico-juridicos que ateraram o panorama interpretativo da prerrogativa funcional para
o0 porte de armas de qualquer cidaddo, inclusive em relagdo aos citados agentes politicos.
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Para o ministro, é impossivel garantir direito absoluto de portar armas em qualquer circunstancia. O
relator citou como exemplo a Resolugdo 461/2018 da Agéncia Nacional de Aviagdo Civil (Anac), que
regulamenta o embarque de passageiros armados, para garantir aincolumidade fisica dos demais
passageiros e da tripul agéo.

“Questiona-se: neste caso, a despeito dos fins a que se destina a referida resolucéo, os magistrados fazem
jus a0 ingresso em aeronaves civis de forma incondicionada apenas porgue o porte de armas consta do
rol de suas prerrogativas funcionais? Em absoluto”, enfatizou.

Para o ministro, o ideal seriao Conselho Nacional de Justica centralizar a capacitacdo técnica de
magistrados interessados na obtencédo de registros de armas de fogo, a qual poderia ser viabilizada de
formadireta ou por meio de convénio com a Policia Federal, suprindo, assim, o requisito normativo sem
maiores traumas institucionais.

“Por ora, resta aos magistrados interessados o cumprimento da resolucéo ora atacada, porgquanto correto
0 posicionamento da autoridade apontada como coatora [delegado de Policia Federal superintendente da
regional da PF no Rio Grande do Sul]”, concluiu. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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